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Késziilt: Oroszlany Varos Onkorményzata Képviseld-testiiletének 2019. aprilis 16-ai
rendkiviili nyilt tilésérol

Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal I. emeleti tanacsterem

Jelen vannak: Lazok Zoltan polgarmester, Rajnai Gabor alpolgarmester/telepiilési képviseld,
Gyuga Mihaly Jozsef, Hermann Istvanné, Dr. Matics Istvan, Papp Péter,
Soélyom Joran, Szabo Mihaly, Székely Antal, Torma Lajos és Vargané Vojnar
Katalin telepiilési képviselok, Dr. File Beata jegyzo

Tavol vannak: Orban Ferenc telepiilési képviseld

Meghivottak: Dr. Molnar Miléna aljegyz, kiilsé bizottsagi tagok, a hivatal munkatarsai,

tovabbi meghivottak és megjelentek a mellekelt jelenléti iv szerint

Lazok Zoltan polgarmester kdszontdtte képviseld tarsait, az iilésre meghivottakat, az érdeklddoket, a
televizio és az internet nézoit.

Az iilést 15 éra 20 perckor megnyitotta. Megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet hatdrozatképes,
mert a 12 f6 telepiilési képviselobdl 11 f6 jelen volt.

Jelezte, hogy megkezdik munkaiilésiiket. Elmondta, hogy a megkiildott meghivéban 3 napirendi pont
szerepel.

Kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a meghivoban szerepld
napirendek targyalasanak, sorrendjének elfogadasarol.

A Képviselo-testiilet nyilt szavazdssal, 11 {6 telepiilési képviselo részvételével, 11 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta a kvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Viros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
64/2019. (1V.16.) Kt. hatirozata
a napirendrél

Oroszlany Véros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete aprilis 16-ai rendkiviili iilésén az alabbi

napirendi pontokat targyalja:

1. Palyazat benydjtasa Oroszlany Onkormanyzati Tizolto-parancsnoksag feladatellatdsdhoz
sziikséges tobbletforras igénylése céljabol

2. Déntés a Nemzeti Szabadidds — Egészség Sportpark Program keretében megvaldsitando helyi
sportpark telepitési helyszinérol

3. A Labanc-patak leszakadt, Rakdczi Ferenc tti gyalogos hidjanak atépitése

Felelos: Lazok Zoltan polgarmester



1. NAPIRENDI PONT: Péalyazat benyujtisa Oroszlany Onkorméanyzati Tiizolto-parancsnoksag
feladatellatasahoz sziikséges tobbletforras igénylése céljabol

El6adé: Lazdk Zoltan polgarmester
Elékészitd: Barsony Eva osztalyvezetd

Lazék Zoltan polgarmester elmondta, az Gnkormanyzatnak lehetGsége van, hogy az oroszlanyi
tlizolto-parancsnoksag mitkodési feltételeinek javitasa érdekében palyazatot nydjtson be maximum
12.244 248 Ft Osszeg erejéig. A palyazatot aprilis 18-ig kell benydjtani. Tizolto-parancsnok ur az
eloterjesztés mellékletében talalhaté kérelmében felsorolta a fejlesztésre varo teriileteket, mint
berendezések beszerzése, fecskendo javitasa, laktanya allagmegdvasa, ténkrement butorok potlasa. A
tamogatas igényléséhez dnrész nem sziikséges.

Szabé Imre tiizoltoparancsnok elmondta, a palyazat a Beliigyminisztérium kiilon fejezetébdl valosul
meg, 225 M Ft értéki palyazati 6sszeget szabtak meg az 6nkormanyzati tizoltosagok egy részének. A
palyazati dsszegbol is latszik, hogy ez mar gyakorlatilag el6re elosztott pénz értéke, tehat azt is
megkaptdk, hogy mennyire palyazhatnak. A pénz felhaszndldsa egyértelmlien a tiizoltosag
fejlesztésére, illetve a miikddésének a javitasara iranyul. Az &nkorményzat felé kell a pénzekkel
elszamolni. Tudomasa szerint az 6nkormanyzat részérél a Beliigyminisztérium felé azt kell igazolni a
palyazat lezarasakor, hogy a tlizoltosag érdekeire lett felhasznalva a pénz. Ezen beliil a felhasznalassal
kapcsolatos Osszegeket, illetve annak mikéntjét az Onkormanyzattal kozdsen egyeztetve allapitjak
meg.

Papp Péter PB elndk/képviseld elmondta, az Gsszevont bizottsagi iilés minden bizottsaga, illetve
minden jelenlévé bizottsagi tagja egyhangulag tamogatta a palyazat benyujtasat. Hermann Istvanné
képviselének voltak kérdései a fejlesztésekkel kapcsolatban, kérte tlizoltoparancsnok urat, ezt
bévebben fejtse ki.

Szabé Imre tiizoltoparancsnok jelezte, mar egyeztetett képviseld asszonnyal. A palyazati kifras a mult
hét végén érkezett, a leadasi hatarid6 pedig aprilis 18-a. Tehat nem volt lehetdség pontos és garantalt
arakat beszerezni a leirasban szereplo eszk6zdkre. Olyan arajanlatokat sem tudtak kérni ilyen rovid id6
alatt, ami garantaltan megvalosulhat. Mivel a pélyazati osszeg megérkezése utin kell a pénz
felhasznaldsat egyeztetni az onkormanyzattal (és massal nem), ezért lehetdség van arra, hogy akér
menet kézben modosithassak. Az 6nkormanyzat és a tiizoltdsag kozds megallapodasan mulik, hogy
mibdl és pontosan mennyit vasarol.

Tovabbi hozzaszolas és modosito javaslat nem volt, Lazdk Zoltan polgarmester kérte szavazzanak az
eloterjesztés szerinti hatarozati javaslat elfogadasardl.

A Képviseld-testiilet nyilt szavazassal, 11 f6 telepiilési képviselé részvételével, 11 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta a kisvetkez6 hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkorményzata Képviseld-testiiletének
65/2019. (IV.16.) Kt. hatarozata
az Oroszliny Onkormanyzati Tiizolté-parancsnoksag feladatellatisahoz sziikséges tébbletforras
igénylésére iranyulé palyazat benyujtdsarol

Oroszlany Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete:

1. Egyetért a Magyar Allamkinestaron keresztiil palyazat benyujtasaval az Oroszlany
Onkorményzati Tiizolto-parancsnoksag feladatellatasdhoz sziikséges tobbletforras igénylése
céljabol.

2. Felhatalmazza Lazok Zoltan polgarmestert a palyazat elokészitésére, alairasara és benytjtasara.

Hatarido: azonnal
Felelds: Lazok Zoltan polgarmester



2. NAPIRENDI PONT: Déntés a Nemzeti Szabadidés — Egészség Sportpark Program
keretében megvalositandé helyi sportpark telepitési helyszinérol

Eldado: Lazok Zoltan polgarmester
Eldkészito: Dr. Molnar Miléna aljegyz6
Bartalus Laszld osztalyvezetd

Lazék Zoltan polgarmester elmondta, 2016-ban az Gnkormanyzat palyazatot nyujtott be ket db
sportpark létrehozasara. A napokban kaptak értesitést, hogy a palyazatuk nyert, de csak 1 db sportpark
létrehozasahoz kap az dnkormanyzat tamogatast. Aprilis 18-ig nyilatkoznia kell az énkorményzatnak,
hogy a palyazatban megjeldlt két teriilet koziil melyik teriileten szeretné megvalositani a beruhazast. A
sporteszkdzok (testépitd eszkozok) telepitése elott a Beruhazasi Ugynokség Beruhazasi, Miiszaki
Fejlesztési, Sportiizemeltetési és Kozbeszerzési Zrt. szakemberei megvizsgaljdk a helyszin
alkalmassagat. Javasolta, hogy mindkét teriiletet prioritas szerint jeloljék meg lehetséges megvalositasi
helyszinként. Elsé korben a Takacs Imre utca-miifiives palya mogotti megvaldsitasi helyszint
javasolta. Az dnkormanyzat véllalta, hogy nyertes palydzat esetében a kiegészité munkak koltseget
vallaljak. Ezek: bekozlekedd murvas Gtszakasz kialakitasa, pihenopad telepitése. Az idei évben ennek
varhato koltsége megkozelitden 500 E Ft.

Papp Péter PB elnck/képviseld elmondta, az sszevont bizottsagi iilésen részt vevok, illetve a
bizottsagok kiilén szavazva egyhangtilag tamogattak a hatarozati javaslat pontjait. A vélemeny az volt,
hogy prioritast élvezzen lehetdség szerint az eszkdzok Gardonyi Sportcentrumba vald telepitése.
Rajnai alpolgarmester r jelezte, hogy félretéve a telepiilésrész lobbijat, 6 is meg fogja szavazni ezt a
helyszint.

Tovéabbi hozzaszélas, modositd javaslat nem volt, Lazék Zoltan polgarmester kérte szavazzanak az
eldterjesztés szerinti hatarozati javaslat elfogadésardl.

A Képviselo-testiilet nyilt szavazassal, 11 6 telepiilési képviselé részvételével, 11 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta a kovetkezd hatarozatot:

Oroszlany Viros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
66/2019. (IV.16.) Kt. hatirozata
a Nemzeti Szabadidos — Egészség Sportpark Program keretében elnyert 1 db D tipusi sportpark
telepitési helyszinérél

Oroszlany Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testilete:
1. Jévahagyja a Nemzeti Szabadidés - Egészség Sportpark Program keretében elnyert 1 db D tipusu
sportpark telepitését a kovetkezd prioritas szerinti helyszineken:
1. Takéacs Imre utca — miifiives palya mogott (1650/2 hrsz) D tipusi sportpark
2. Tancsics udvar — jatszotér mogott (583/43 hrsz) D tipusu sportpark
2. Biztositia a palyazatban foglalt miiszaki tartalom megvalositdsiahoz sziikséges kapesolodo
munkélatok koltségét brutté 500.000 Ft osszegben a 2019. évi koltségvetés ,.Gardonyi
Sportcentrum TAO tidmogatas onerd” elbiranyzata terhére, D tipusi Sportpark létesitése™
kdltségvetési sor létrehozasaval.
3. Villalja a projekt eredményének fenntartasi idészak végéig sz616 fenntartasat és biztositja annak
fenntartasi, karbantartési, izemeltetési koltségeit.
4. Utasitja a polgarmestert, hogy az Onkorméanyzat 2019. évi koltségvetésének soron kovetkezd
médositasakor gondoskodjon az 2. pont szerinti modositas koltségvetésben torténd atvezetésérdl és
ennek megfelelden a koltségvetési rendelet modositasanak képviseld-testiilet elé terjesztésérol.

Hatarid6: a hatdrozat kihirdetésére:  2019. éprilis 16.
a hatarozat végrehajtasara: 2019. 4prilis 18.
Felelés:  a hatarozat kihirdetéséért: Dr. File Bedta jegyzo



3. NAPIRENDI PONT: A Labanc-patak leszakadt, Rakoczi Ferenc uti gyalogos hidjanak

atépitése
Eldado: Lazok Zoltan polgarmester
Elokészitd: Bartalus Laszl6 osztalyvezetd

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, a Labanc-patakot a Rékoczi Ferenc Gt nyomvonaldban
keresztezd gyalogos hid 2 eloregyartott vasbeton elembél az egyik felszerkezet 2019. marcius 26-an
beszakadt. A kéarosodott hidat még aznap a tartdszerkezeti szakértovel szemrevételezéssel
felilvizsgaltattak. Szakvéleményében leirtak szerint a hid tervei és épitési kdriilményei nem ismertek.
A beépitett szerkezetek miatt valosziniileg a hidat engedélyezési és kiviteli tervek nélkiil épitették meg
az 1980-as évek végén. A mitargy vizsgilata soran megallapitast nyert, hogy a hid veszélyes
allapotban van, azt a gyalogos forgalom el6l azonnal le kell zarni, és a hid felszerkezetét ideiglenes
acsolattal ala kell tAmasztani.

A megrongalodott hid ideiglenes alatamasztasanak elokészitési munkalatai soran a beszakadt vasbeton
elem teljes keresztmetszetében eltordtt, a miitargy romjai a patakmederbe hullottak. Azonnali hatallyal
megkezd6dott a sokak altal rendszeresen hasznalt, igen nagy gyalogos forgalmat lebonyolité hid
potlasanak, atépitésének szervezése. A leghatékonyabb megoldisnak a Labanc-patakon (Tancsics
udvar 6. szam mogdtt) 2010. aprilisaban atépitett hidszerkezet kiviteli adaptéacioja latszott, igy az OTH
Zrt. elkészitette az ugyanolyan hid felépitmény elkészitésére vonatkozo kivitelezési arajanlatot, bruttd
10.303 E Ft Osszegben, mely Osszeg a bontasi munkalatok koltségét is tartalmazza. Az 0j hid
felépitmény kivitelezési 6sszege 8.113 E Ft + AFA. Kivitelezési hataridé: majus 15.

Javasolta, hogy a képviselo-testiilet a hidszerkezet kivitelezésének munkalataival az OIH Zrt.-t bizza
meg az ajanlata szerinti 8sszeg erejéig.

Papp Péter képviselo tajékoztatast kért Bartalus Laszlo osztalyvezetd artol a hid tavalyi évi
allapotértékelési és vizsgalati lapjan szerepld 1-es és 2-es szamokrdl, illetve kihuzasokrol.

Bartalus Laszl6 osztalyvezetd elmondta, a kiosztott hidvizsgalati lap 1. pontjaban a karikaba helyezett
szamok azt tartalmazzak, hogy hany darab van bel6le. Példaul ennél a hidnal felszerkezetben fotarto 2
db volt, melléktartd 1 db, palyalemez 1 db és hidszigetelést nem tartalmazott. Tehét ezek gyakorlatilag
darabszamot jelolnek. A vizsgalati lap masodik oldalan kertilt megéllapitasra az, amirél tébbszor tettek
emlitést az dsszevont bizottsagi iilésen is, hogy ,,A hidpalya aszfaltburkolata repedezik, valik le.
Javitand6! Siirgés! A korlatok mazolasa megkopott. Felojitandé!” Ennek figyelembe vételével
tervezték a koltségvetési koncepeidban a hid rendbetételét. Most utdlagosan is megallapitast nyert,
hogy sajnos ezek a munkalatok nem vezettek volna eredményre, mert a nem oda valé fodém
panelszerkezet 6nmagaban véve is megroppant volna.

Papp Péter képviselé megjegyzésként elmondta, nem tudja, mennyibe keriil egy ilyen hidvizsgalat
clkészitése, de amint kideriilt, a hidallapot értékelésére nem hasznalhatd. Egész masra gondol, hogy
mennyit ér ez. Valaki azokat a miszaki paramétereket, amibél all a hid, minden évben atmasolja, az
nem egy nagy munka. Az meg, hogy az allitélagos szakérté ennyit vett észre egy dsszeomlas el6tt 4116
hidbol, kelléen nagy felelotlenség. Es ezért még pénzt is kap évente.

Kérdése az volt, hogy a hid lizemeltetdje nem szokta vizsgalni a hidat, csak ez a vizsgalati lap késziil?
Korabban mintha gyakorlat lett volna, hogy félévente megvizsgalja az lizemeltetd a varosban 1évo
hidakat.

Bartalus Laszl6 osztalyvezetd elmondta, a hidvizsgalat alkalmaval mind a 27 db hid vizsgalatra keriil.
Jelen iilésre ennek az egy hidnak a hidvizsgalati lapjat hozta be.

Szabé Mihaly képvisel6 a vizsgalati lapon a négyzetben 1év6 szamokra kérdezett ra. Vélhetéen azok
nem darabszamok, hanem valamiféle mindsités. Hasonlé a véleménye Papp Péter képvisel6tarsaéhoz,
nem tudja, mennyit fizettck a szakértéi véleményért, meg a hidvizsgalatért. Nyilvan kdnnyebb
megitélni, hogy életveszélyes a hid, amikor mér le van omolva. Bizottsagi iilésen is elmondta, azt 1atja,
most mindegyik hidra az az érvényes a varosban, hogy ameddig le nem szakad, addig j6. .+ .«



Bartalus Laszlé osztalyvezetd elmondta, a hidvizsgalat sszefoglaldjaban az szerepel, hogy ..A
megvizsgalt 27 db kozuti és gyalogos hid hasznalatban van. A hidak jelenlegi allapotukban a
siirgosnek megjeldlt munkak végrehajtasa és az eldirt korlatozas mellett rendeltetésiiknek megfelel.
Javaslat: a siirgds munkalatokat haladéktalanul el kell végezni, a tobbit folyamatosan.” Hozzatette, a
négyzetben szereplé szamok valdsziniileg minositéseket jelentenek, de meg fogjak nézni.

Papp Péter képviseld kérdésére — Mennyibe keriil ez az ,.0riasi” munka a varosnak? — elmondta,
utana fog nézni.

Gyuga Mihdly képvisel6 elmondta, tobbszor elhangzott, hogy ez a hid olyan fodémelembdl késziilt,
ami egyebként nem hid funkcidra gyartatott, illetve lett megtervezve. A Pénzes-patakon feljebb is van
ugyanilyen hid. Kérdése az volt, annak a hidnak azonnali kicserélése nem lenne siirgds, indokolt?

Bartalus Laszlé osztalyvezeto elmondta, megvizsgaltak az ebbol szerkezetbdl épiilt Pénzes-pataki hid
miiszaki allapotat. Azon kézel nem latszanak ilyen rongalddasi nyomok, tehadt nincs levalva a
vasalaton lévé betonfedés és nem latszanak repedések. Természetesen ez nem nyugtatja meg Oket,
valoszinl, hogy ennek a hidnak sincs hosszi tavon jovoje. Javaslatot tettek ennek a hidnak az
atépitésre, viszont vélemeényiik szerint a hid jelenlegi miiszaki allapota megengedi azt, hogy egy
kisebb fesztavi és olcsdbb hidat €épitsenek, mint amit most adaptalnak a Labanc-patak Rakoczi Gti
nyomvonalara.

Szabé Mihaly képviseld megjegyezte, azt mondta a bizottsdgi ilésen, hogy ha ez a hid ilyen
allapotban volt, és a szakértéi vélemény alatamasztotta volna, akkor nincs olyan képviseld, aki a
koltségvetesbol kivette volna az erre szant dsszeget. Az elottiik 1évo papiron a beavatkozasi igény és
szint pontban annyi szerepel, hogy a korlatok madazolasa megkopott, illetve hogy a hidpalya
aszfaltburkolata repedezik. Sz6 sem volt olyanrol, hogy a hid szerkezetében barmiféle probléma lehet.
Ez alapjan az értékelés alapjan ember legyen a talpan, aki azt mondja, hogy ez a hid egy év mulva le
fog szakadni. Tehat igy sok értelmét nem latja az allapotértékeléseknek. Elhangzott, hogy a mostani
hid olcsd és siirgds, de megfeleld lesz statikailag. Viszont ezekkel a hidakkal volt mostandban is sok
probléma, és nem szeretné, ha a varosban ebbdl valamilyen baleset lenne. Ez nem tizmilli¢ forintokon
kellene, hogy muljon. Javasolta, hogy az idei allapotértékelést vegyék sokkal komolyabban. A hid
miiszaki tartalmaval kapcsolatban véleménye az volt, hogy olyan hidat se épitsenek, ami kevesebb
szolgaltatast nyujt, mint az el6z6. Javasolta, hogy egészitsék ki a hatarozati javaslatot azzal, hogy
vizsgalja meg a varos, illetve a megfelelé szakemberek, hogy ezt a hidat lehet-e késébb boviteni,
legalabb a régivel megegyezo szélességiire akar a pillérek cseréjével, vagy javitasaval.

Bartalus Laszlo osztalyvezetd kijelentette, hogy a hidpillér szélessége nem alkalmas 2 db 1,5 m
széles hidfelépitmény elhelyezésére. Annak természetesen nincs akadalya, hogy egy ujabb, ugyanilyen
hidszerkezet kerliljon elhelyezésre. Ennek viszont a miiszaki feltétele az, hogy a hidpillért valamelyik
iranyban meg kell szélesiteni. Az a gond, hogy ez a 2 m 20 cm-es hidpillér az egyik oldalon az egyik
iranyba, a masik oldalon a masik iranyba szélesithetd. A véros feldli oldalon van egy nagy akna, abba
az iranyba nyilvan nem lehet szélesiteni a hidpillért. A piac feldli oldalon pedig a kerités sarka van
utban, ami azt eredményezné, hogy a jarda nyomvonalat is at kellene helyezni, és a keritést
megbontani. Meg fogjak vizsgalni ezt a kérdést, hogy egy esetleges koézlekedésfejlesztés esetén
bévithetd legyen egyik iranyba a hid.

Papp Péter képviseld kérdése az volt, hogy ki vallalja annak a feleldsségét ezek utan, hogy
szemrevételezéssel a masik hasonl6 hid nem fog leszakadni? Latjak, hogy a nem egész 1 évvel ezelotti
szakértdi vélemény nem ért semmit. Erdekes, ha ezen atsiklanak é€s ennek sem lesz felelose.

Bartalus Laszlo osztalyvezetd elmondta, a rovidesen elkésziilo hidvizsgalat ki fogja tudni mondani
ugyanilyen felel6sséggel, hogy a hid hasznalhatd, vagy nem, illetve milyen olyan siirgos
beavatkozasokat kell elvégezni a hidon.

Amennyiben megkérddjelezhetd a mostani hidvizsgalat, akkor a hidvizsgalatra palyazati kiirast fognak
tenni, €s akkor a palyaztatas alapjan lehet, hogy sokkal dragabbért, de mégis szakszeriibb vizsgalati
eredményt fognak kapni.



Vargané Vojnar Katalin képviselo felvetette, osztalyvezetd Gr azt mondta, hogy 2 m 20 cm a pillér,
¢és az anyagban az olvashatd, hogy a hid szélessége 2 m 90 cm. Kérdése az volt, hogy ezek szerint
lelogott két oldalt?

Bartalus Laszl6 osztalyvezetd elmondta, tévedett, rosszul olvasta a szamot. A két szerkezet, ami rajta
volt, az 2x1 m, tehat a 2 m széles felszerkezetnek volt 2,9 m hidpillére.

Székely Antal képvisel6 felvetette, egyaltalan milyen elbirasok vonatkoznak ezekre a palyatestekre,
ugyanis eddig szerencséjiik volt, hogy nem tortént baleset. Felvetette tovabba, lehet, hogy nem
ranézésre kellene megvizsgalni ezeket a hidszerkezeteket, hanem mivel ez akar élet-halal kérdése is,
meg kell fizetni, amibe keriil, és szakértékkel megvizsgaltatni. A képviselo-testiilet, illetve a
hivatalban dolgozo kollégak nem véllalhatjak annak a felelosségét, hogy koltségveteési szempont miatt
egy un. rinézéses allapotvizsgalatot végeztessenek csak azért, mert az lényegesen olcsobb. Vélemenye
szerint talalnak a koltségvetésben olyan tételeket, amelyek nem ennyire fontosak, mint a hidak
vizsgalata.

Gyuga Mihaly képvisel6 elmondta, a hid alapteste 3,6 m hossza és 70 cm széles, tehat egy harckocsit
is elbirna az alapbetonzat. Tehat két ilyen hidtest, amibol az eloterjesztés alapjan csak egyet kivannak
ratenni, minden tovabbi nélkiil ratehetd. Hozzatette, a fodémelem 1.5 m széles volt, mert ez szabvany.
Ragaszkodott a dupla szélességii hid megvaldsitasahoz, illetve az eredeti allapot fenntartasahoz, hiszen
tudja, hogy igen nagy gyalogos forgalmu az 1t és igy a hid is. Szerdan és szombaton piaci nap van,
amikor kifejezetten nagy forgalmat bonyolit le a hid. A borbélai lakosok nevében kérte, hogy ne
csokkentsék a hid szélességét a felére, mert az jelentésen rontja a borbalaiak kozlekedését.

A Gordiilé Fejlesztési Terv kapcsan a piactér melletti jardaszakasz atépitése meg fog torténni.
Reményei szerint a jardaszakasz jelentds bovitése varhatd, és az ipari park feltaro kerékparutja is lehet
ennek a hidnak az igénybevételével. Ismételten javasolta, hogy a jelenlegi szélességet csindljak meg,
ami eddig is megvolt. Ha 6 valamit atépit, renoval, wjat alkot beldle, akkor a réginél lehetéleg
anyagéaban, mindségében, méretében komolyabbat, (jabbat hoz létre. Nem értette, miért lépnek vissza
ebbol.

Rajnai Gabor alpolgdrmester véleménye szerint a piac melletti hidon atmend forgalom (naponta
latja), lényegesen nagyobb, mint az itteni, piachoz vezet6 hid forgalma. Szerdan és szombaton valéban
nagy ezen a hidon is a forgalom. A miiszaki tartalommal kapcsolatban elmondta, az a hid, amit ide
szeretnének adaptalni, egy olyan acélhid, ami 2010 ota ezt az altala jelzett forgalmat birja. Ha
aggddnak a jovobeni forgalom miatt, akkor szerencsés lenne megvizsgalni, hogy a valds forgalom
létszamban mekkora. Tudomasa szerint ez eddig nem tértént meg, csak becslések vannak.

Papp Péter képviseld egyetértett azzal, hogy gyorsan helyreallitsak a forgalmi rendet. Utdna valoban
tegyenek méréseket, hogy az 1j, lesziikitett keresztmetszetii hid birja-e az ott Iév6 forgalmat. Ha nem,
akkor felkérhetik a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagot, hogy vizsgalja meg a miiszaki
tartalom bovitését, illetve ennek pénziigyi kihatasait.

Lazék Zoltan polgarmester jelezte, ezt a javaslatot tdmogatja. Sok igazsag van abban is, amit Gyuga
Mihaly, illetve Szabé Mihaly képviseldtarsa elmondott. De most a képviselo-testiiletnek az lenne a
feladata, hogy minél hamarabb biztositsak azt, hogy gyalogosan biztonsagosan megkdzelithetd legyen
a piac. Utana lehet a felvetéseken gondolkodni és az Gsszes felvetést be kell épiteni az 0j vizsgalatba.
Javasolta, a szakbizottsag jovo heti iilésén foglalkozzon azzal, hogy mi legyen a 2019. évi hidvizsgalat
miiszaki tartalma. Probalja meghatarozni, hogy mit rendeljenck meg a hidvizsgaloktol, hogy kevesebb
legyen a kockazat.

Torma Lajos képviselé a jelenlegi helyzetet latva elmondta, mindannyian szeretnék gyorsan €s
biztonsagosan, szakszeriien megoldani. A Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag évrdl-évre
vizsgalja a hidak allapotat, a hidpilléreket komoly vizsgalatok ala kell vetni, mert a mai
kovetelményeknek nem biztos, hogy megfelelnek. Véleménye szerint a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag kelld mértékben és sullyal feliil fogja vizsgalni. Erre figyelmet kell
forditani, hogy semmilyen baleset ne torténhessen. Jelen helyzet megoldast hoz, a hatarid6n
roviditésének oriilne, mert megsziinne az, hogy a gyalogosok kimennek a kdzatra, mert ez nagyon
veszélyes.
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Gyuga Mihaly képviseld véleménye szerint, ha egy hidat lehet adaptalni, akkor lehet adaptélni a
masikat is. Semmi hibat nem kovetnek el. A 3,6 m hosszi, 70 cm széles vasbeton alapzat minden
tovabbi nélkiil elbirja az acélszerkezetii hidat is. Modositoé javaslata lesz az, hogy javasolja a hid
eredeti, 3 m széles allapotanak a visszaallitasat. Mert a kétszer egy hid nem ugyanaz, mint az egyszer
ket hid, vagy dupla szélességii hid. Az egyik hid épitéséhez ugyanigy ki kell rendelni a méregdraga
daruzatot, a kamionokat, az odaszallitast, stb. Nem mindegy, hogy ezt kétszer egy hid esetében, vagy
egy szélesebb hid esetében kell megesindlni és kifizetni. A koltségek az elso esetben duplazodnak, a
masik esetben jelentds koltségesokkentést lehet elérni az egy hidra juto ar fajlagos araban. Tehat jelen
pillanatban olcsébb a dupla szélességii hid kivitelezése, mint a kétszer egy hid legyartatasa.

Papp Péter képviseld modositd javaslata az volt, hogy a hatarozati javaslatot egészitsék ki az alabbi,
5. ponttal: A hid miiszaki atadasa utin a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag, mint
szakbizottsag vizsgalja meg a piaci napokon a hidra nehezedd gvalogos forgalmat és ha indokolt,
akkor tegyen javaslatot a miiszaki tartalom bovitésére ennek pénziigy kihatasaival egyiitt.

Lazok Zoltan polgarmester eldterjesztoként befogadta ezt a modositd javaslatot. Jelezte, ezzel egyiitt
fognak szavazni a hatarozati javaslatrol.

Gyuga Mihaly képviselo elmondta, mivel a hatarozati javaslat a szélességre vonatkozdan nem tesz
javaslatot, ezért javasolta bevenni a 3 m szélességben tortén6 megvalositast. Ez akar lehet egy 5. pont
is, de lehet az is, hogy a hatarozati javaslat 3. pontja ,,Az 1. pont szerinti, hidszerkezet atépitési
beruhazas megvaldsitasa érdekében...” dupla szélességii hid megvalositasarol dontson a képviselo-
testiilet.

Lazok Zoltan polgarmester felhivta a figyelmet, hogy 5. pontja mar van a hatarozati javaslatnak.

Gyuga Mihaly képviseld 6. pontként javasolta, hogy a képvisel6-testiilet vizsgdlja meg annak a
lehetoségét, hogy egyszeres szélességii hid helyett a dupla szélességii hid megvalositasanak a
lehetGségét is vizsgalja meg a Varosfejlesztési és Komyezetvédelmi Bizottsag. Ugyantgy, mint az 5.
pontban magét a forgalomtechnikai kérdést.

Lazok Zoltan polgarmester &sszegezte, Gyuga Mihaly képviseld javaslata az, hogy a 3 m szélességi
hidat valositsak meg. Az egy 0j folyamat, akkor 0j terveket kell késziteni, stb.

Gyuga Mihaly képviselé véleménye szerint nem kell uj terv. Ha az egyszeres hidra nem kell 0j terv,
akkor ha kétszer adaptaljak egymas mellé a hidat, akkor arra sem kell.

Lazok Zoltin polgarmester Gsszegezte Gyuga Mihaly képviseld modositd javaslatat: A hatarozati
javaslat egésziiljon ki egy 6. ponttal, mely szerint ne ez a hid, hanem egy 3 m széles hid valdsuljon
meg rogton az elsd lépésben.

Hermann Istvanné képviseld kérdése az volt, hogy a Gyuga Mihaly képviseld altal tett mddositd
javaslat 2019. majus 15-ig megvaldsithatd-e, vagy nem? Minél révidebb idd alatt meg kell csinalni a
hidat, ugyanis a kézatra terelodott a gyalogos forgalom, ami rendkiviil balesetveszélyes.

Lazék Zoltin polgarmester véleménye szerint ez ugyanannyi ido alatt biztos nem valosithaté meg.

Szabo Mihaly képviseld jelezte, hianyolta az elGterjesztésbdl ezt a verziot, tehat az eredeti
szélességgel valo helyreallitasnak a koltségét, hataridejét. Nem tudjak, mivel jarna az eredeti szélesség
visszaallitisa. Most nem tudja senki megmondani, hogy megvalosithato-e, mennyibe fog keriilni és
mikorra lesz kész.

Varginé Vojnar Katalin képviseld véleménye szerint a képviselok felelésen nem tudnak most
dontést hozni. Siirget az id, a probléma megoldasa, a fennalld helyzet. Ha most déntenek, akkor kicsit
elhamarkodott dontést hoznak. Javasolta, egyeztetd sziinet keretében vitassak meg a hid kérdését.
Igazabol csak a 1,5 m széles hidra késziilt adaptacios vizsgalat, az adaptacié elvi megvalositasa. Ha
belefér ennél szélesebb (2 m, 2,1 m és nem 3 m) hid, akkor miért zarjak el maguktol azt a lehetoséget,
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hogy ezt végigjarjak.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, nem zarjak el a lehetdséget. Elindul a munka, van ra terv,
kéltségvetés és hataridd. Kozben elindul az a munka, hogy megfontoljak, hogy milyen bdvitést
tesznek mellé.

Gyuga Mihaly képviselé6 modosité javaslata az, hogy még mieldtt az eloterjesztésben szereplé hid
elkésziilne, most vizsgaljak meg azt, hogy a 3 m széles hidat meg tudjak-e csinalni.

Gyuga Mihaly képviseld elmondta, gyartastechnolégus mérnok a végzettsége. Tisztaban van azzal,
hogy ennek a hidszerkezetnek a gyartasa nem a gyartas idejében tart sokaig, hanem azért mert nagy
vasakbodl all és ezek beszerzése, mozgatasa sokkal nagyobb feladat, mint az Osszekotd elemek
legyartasa és a rarakandd farészek felszabatisa. Tehat ez a gyértasi folyamatban jelentés
idénévekményt nem hoz. Mikézben jelentés mellékmunkakat lehet megtakaritani, mivel ugyantugy
kell mozgatni az egyet is, a harmat is, meg a hatot is. A koltségek emiatt fajlagosan jelentdsen
csokkennek. Egy jo kivitelezé a majus 15-ei hataridét siman tudja tartani.

Lazok Zoltan polgarmester kérte szavazzanak Gyuga Mihaly képviselé moddosité javaslata
elfogadasarol. Aki elfogadja, igennel szavazzon!

A Képviselo-testiilet nyilt szavazassal, 11 f6 telepiilési képviselé részvételével, 3 igen, 5 nem
szavazattal és 3 tartéozkedassal meghozta a kovetkezd hatarozatot:

Oroszlany Viros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
67/2019. (IV.16.) Kt. hatarozata
modosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete nem fogadta el azon médositd javaslatot,
hogy a hatarozati javaslat az alabbi 6. ponttal egésziiljon ki:

D Vizsgalja meg annak a lehetdségét, hogy egyszeres szélességili hid helyett a dupla szélességii
hid megvalositasanak a lehetdségét is vizsgalja meg a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsag.”

Felelos: Lazdk Zoltan polgarmester

Tovabbi modosito javaslat nem volt, Lazok Zoltan polgarmester kérte szavazzanak az 5. ponttal mar
kiegészitett (Papp Péter befogadott javaslata) hatarozati javaslat elfogadasarol.

A Keépviselo-testiilet myilt szavazassal, 11 fo telepiilési képvisel6 részvételével, 10 igen szavazattal
és 1 tartézkodassal elfogadta, és meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
68/2019. (IV.16.) Kt. hatarozata
a Labanc-patak leszakadt, Rikéczi Ferenc ati gyalogos hidjanak atépitésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete:

1. Elfogadja Labanc-patak leszakadt, Rakoczi Ferenc 1ti gyalogos hidjanak atépitésérdl szolo
el6terjesztést az abban részletezett miiszaki tartalommal, tervezett koltségekkel és egyetért a
hidszerkezet bontasaval, atépitésével kapcsolatos kivitelezési munkalatoknak az Oroszlanyi
Ingatlankezel6 és Hasznositd Zrt. altal térténo elvégeztetésével.

2. Felhatalmazza a polgarmestert az 1. pontban részletezett munkalatokkal kapcsolatos véllalkozasi
szerzOdés elbkészitésére és megkotésére.

3. Az . pont szerinti, hidszerkezet atépitési beruhazas megvalodsitasa érdekében a sziikséges forrast
brutté 8.081 E Ft Gsszegben biztositja az dnkormanyzat 2019. évi koltségvetésének ,.Beruhazasi
céltartalék™ elbiranyzata terhére, a ,Labanc-patak feletti gyalogos hid (Vérosi Piacnal)”
kéltségvetési sor l1étrehozasaval.



4, Utasitja a polgarmestert, hogy az énkormanyzat 2019. évi kéltségvetésének soron kdvetkezd
mddositasakor gondoskodjon a 3. pont szerinti modositas koltségvetésben torténd atvezetésérdl és
ennek megfelelden a kdltségvetési rendelet modositasanak a képviselo-testiilet elé terjesztésérdl.

5. A hid miiszaki atadasa utdn a Vérosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag, mint szakbizottsag
vizsgalja meg a piaci napokon a hidra nehezed6 gyalogos forgalmat és ha indokolt, akkor tegyen
javaslatot a miiszaki tartalom bdvitésére ennek pénziigyi kihatasaival egyiitt.

Hataridé: a hatérozat kihirdetésére: 2019. aprilis 18.
Felel6s: a hatarozat kihirdetéséért: Dr. File Beata jegyz6
a hatarozat végrehajtasaért:  Lazok Zoltan polgarmester

Lazék Zoltan polgarmester a képviseldk figyelmét megkdszonve a testiilet nyilvanos iilését 16 6ra 11
perckor bezarta.

k.m.f.
i@ s : A
Lazoék Zoltin ' Dr. File Bedta
polgdrmester jegyzo






