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Tisztelt Képviselo-testiilet!

Az Oroszlanyi Szolgaltato Zrt., valamint a Vértesi Erdmi Zrt. az oroszlanyi és bokodi
tavhoszolgaltatasra is kotott Hosszatavh Hoértékesitési Szerzddést, amelyek hatalya 2020. december
31. napjaig tart. A szerz6dés megkotésének a célja az volt, hogy a termel6i arra vonatkozd szabalyok
biztositsak a tavhdszolgaltatas arainak piacképességét, elosegitve ezzel a fogyasztoi kdr megtartasat.

2011-t61 a tavhdszolgaltatasban 1ényeges valtozas kovetkezett be, a szolgaltatasi dij megallapitasa a
helyi 6nkormanyzattdl az energiaért felel6s miniszter hataskorébe keriilt. A miniszter ar-megallapitasi
hataskore nemcsak a szolgaltatasi dijakra, hanem a tdvho termeld altal alkalmazhato dijakra is
kiterjedt.

A tavhoszolgaltatasrol szolo 2005. évi XVIIL torvény 2011-t6l hatalyos 57/E. §-a a kovetkezokrol
rendelkezik:

(1) A hatosagi darnal magasabb drat a szerzédésben érvényesen kikotni nem lehet. A hatésagi arat
kell alkalmazni abban az esetben, ha a felek az darban nem dllapodtak meg, vagy ha a
Jjogszabaly megsertésével mas arban allapodtak meg.

(2) A4 hatosagi artol lefelé megkiilonboztetés-mentesen, elére nyilvanossdagra hozott modon lehet
eltérni.

(3) A hatésagi arnak a szerzddés megkotése utin bekdvetkezé valtozasa esetén a megvdltozott
hatosagi ar az érvényes szerzodés részéve valik, a felek azonban az uj artol lefelé — kozos
megegyezéssel — eltérhetnek.

A hatosagi ar Oroszlanyon 2011-2012-ben magasabb volt, mint a szerzédéses ar, Bokodon a hatosagi
ar 2011-2014-ben is magasabb, mint a szerzodéses ar. A Vértesi Erémi Zrt. allaspontja az volt, hogy
a jogszabaly megvaltozasa 1] helyzetet teremtett, ezért a hatdsagi arat kivanta alkalmazni, az OSZ Zrt.
viszont tovabbra is a szerz6dés szerinti termel6i hédijat tekintette az ar alapjanak.

Az OSZ Zrt. ugy itélte meg, hogy az arra vonatkozoan a felek kozott 1étrejott szerz6dés modositasara
nem tortént kezdeményezés, az valtozatlan szoveggel érvényes ma is. A Hosszatavi Hoértékesitési
Szerzédések 1. szamu mellékletében rogzitett, kozos megegyezéssel kialakitott arképlet megfelel a
jogszabalyi feltételnek, €s azt a hatdsagi artol lefelé valo eltérésként értékelték.

Kétségtelen, hogy a szerzddés a hatdsagi ar életbe 1épése elbtt keletkezett, azonban a jogszabaly
megengedi az attol lefelé valo eltérést. A per meginditdsa eldtt a Vért vezérigazgatodja javasolta, hogy
kérjik ki a Képviselo-testiilet véleményét. Kérésének eleget tettiink, mert ugy gondoltuk, hogy a
Képviseld-testiilet allaspontjanak ismeretében a Vért nem zarkozik el a Hossza Tavi Héértékesitési
Szerz6dés olyan modon vald megerdsitésétol, amely tovabbra is az abban foglalt ar alkalmazasat
tekinti érvényesnek és els6dlegesnek. Ennek jegyében sziiletett meg a 246/2012. (X11.19.) Kt. szama
hatarozat.

Sajnalatos modon varakozasunk nem teljesiilt, az OSZ Zrt. és egyben a Képviseld-testiilet allaspontjat
a Vért nem fogadta el, igy egyezség nem jott létre. A Vért altal meginditott per soran tobbszor is
megprobalta az OSZ Zrt. a KépviselO-testiillet egyhangi dontésének megfeleld peren kiviili
megallapodas megkotését, de ez sem vezetett eredményre. A perben elére lathatolag jalius honapban
itélet varhat6. Az OSZ Zrt. és az Oroszlanyi Polgarmesteri Hivatal jogi szakemberei megvizsgaltdk a
helyzetet és a varhato itélettel kapcsolatban arra az egylittes és egybehangzo véleményre jutottak, hogy
- a jogszabaly idézett sz6vegébll kovetkezden, amely szerint csak a hatdsagi ar hatdalyba lépése utdin
létrejott egyezséggel lehet eltérni a hatdsagi artol - az OSZ Zrt. pervesztésre szamithat. A torvény
hatalyba 1épését kovetden a Vért nem volt hajlando a meglévo szerzddést alapul véve az egyezségre.



A peresitett h6dij a 2011-2012. évekre tobb, mint 10 millié forint. Tekintettel arra, hogy a 2013-2014.
évek hédij kiilonbozete peresitve ugyan nincs, azonban az itélet azokra is kihat, a hédij tartozas mar
tobb, mint 20 millié forint. Pervesztesség esetén a hdodijon kiviil — amelyet itélet esetén is, egyezség
esetén is meg kellene fizetni — az OSZ Zrt.-t terhelné a 926.300 Ft perilleték, és kb. 500 ezer forint
tgyvédi koltség, valamint a tartozast terheld, mintegy 3.100.000 Ft késedelmi kamat.

A Vértesi Eromil Zrt. hajlik olyan tartalmu egyezségre, amelynek alapjan eltekint a késedelmi
kamattol és az ligyvédi munkadijtol, a perkoltséget pedig — amely az egyezségkotés kovetkeztében
278.000 Ft-ra csokkenne — a felek fele részben fizetnék, tehat az OSZ Zrt.-t 138.945 Ft tobblet koltség
terhelné.

Természetesen, a Hossza Tava Hoértékesitési Szerzddés egyebekben érvényben marad, igy az
egyezség nem ¢érintené a Vértesi Eromi Zrt.-t 2020-ig terheld szolgaltatasi kotelezettséget.

Tisztelt Képviselo-testiilet!
Kérem az elGterjesztés megvitatasat €s a hatarozati javaslat elfogadasat!

Oroszlany, 2014. janius 19.

Takacs Karoly

Oroszlany Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
.../2014. (...) Kt. hatarozata
az Oroszlanyi Szolgaltaté Zrt. és a Vértesi Erémii Zrt. kozott folyé perben torténo
allasfoglalasarol

Oroszlany Véros Onkorményzatanak Képviseld-testiilete tudomasul veszi, hogy a Vértesi Erémii Zrt.
altal az Oroszlanyi Szolgaltatd Zrt. ellen inditott perben a felek az eléterjesztésben foglaltaknak
megfelelden egyezséget kotnek, amelynek soran megallapodnak a Hossza Tavi Hoéértékesitési
Szerzddésben szerepld ar helyett a mindenkori hatosagi ar alkalmazaséaban.

Hataridé: a hatarozat kihirdetésére: 2014. junius 28.
Felel6s: a hatarozat kihirdetéséért: Dr. Zagonyi Eva jegyz0



