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Késziilt: Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 2014. november 11-
ei rendkiviili nyilt Glésérdl

Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal 1. emeleti tandcsterem

Jelen vannak: Lazok Zoltan polgarmester, Németh Gabor alpolgarmester, Rajnai Gabor
alpolgarmester/telepiilési képviseld, Gyuga Mihaly Jozsef, Hermann Istvanné,
Dr. Matics Istvan, Orban Ferenc, Papp Péter, Solyom Joran, Szabd Mihaly,
Szekely Antal, Torma Lajos, Vargané Vojnar Katalin telepiilési kepviselok,
dr. Zagonyi Eva jegyz6

Meghivottak: Kormosné dr. Kovacs Katalin aljegyzd, kiils6 bizottsagi tagok, a hivatal
munkatérsai, tovabbi meghivottak és megjelentek a mellékelt jelenléti iv
szerint

Lazék Zoltan polgarmester koszontotte képviseld tarsait, az iilésre meghivottakat, az érdekldddket, a
televizio és az internet néz6it. Az tilést 16 orakor megnyitotta. Megallapitotta, hogy a Képvisel6-
testiilet hatarozatképes, mert a 12 6 telepiilési képviselobol 12 £6 jelen volt.

Jelezte, hogy megkezdik munkaiilésiiket. A megkiild6tt meghivoban két napirendi pont szerepel.

A targyalando napirendi pontokkal, illetve a targyalas sorrendjével kapcsolatban kérdés, hozzaszolas
és moddositd javaslat nem volt, Lazok Zoltan polgirmester kérte, szavazzanak az elbterjesztések
napirendre vételérdl.

A Képviseld-testiilet a napirendet nyilt szavazassal, 12 f6 telepiilési képvisel6 részvételével, 12 igen
szavazattal elfogadta, és meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkorményzat Képvisel6-testiiletének
172/2014. (X1.11.) Kt. hatarozata
a napirendrol

Oroszlany Viros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete november 11-ei rendkiviili iilésén az alabbi
napirendi pontokat targyalja:
1. A 2014. évi koltségvetés - 1/2014. (I1.1.) dnkormanyzati rendelet - modositasa

2. A Képviselo-testiilet alakul tilése ota tortént fontosabb események, feladatok attekintése
Felel6s: Lazok Zoltan polgarmester
1. NAPIRENDI PONT: A 2014. évi koltségvetés - 1/2014. (II.1.) onkormanyzati rendelet -
modositasa
Eldado: Lazok Zoltan polgarmester
El6készitd: Barsony Eva osztalyvezetd

Lazok Zoltan polgarmester ismertette, hogy a Képvisel6é-testiilet megalakulasat kovet6en attekintette
az Onkormanyzat pénziigyi helyzetét, a tervezett eldiranyzatok felhasznalasat. Sajnalatos modon
lathatd, hogy a bevételi eldiranyzatok az ipartizési adonal mintegy 440 M Ft-tal elmaradnak a tervezett
eldiranyzattol. A koltségvetési egyensuly fenntartasa érdekében a kiadasi eldiranyzatok mintegy 100
M Ft értékben vald csokkentésére tesz javaslatot az eldterjesztés. A tervezetbe beépitésre keriiltek a



jogszabaly szerinti tdmogatasok, atvezetésre keriiltek tovabba a korabbi Képviseld-testiilet pénziigyi
kotelezettséggel jard dontései is.

Papp Péter képvisel6 elmondta, hogy a Pénziigyi Bizottsag az el6terjesztést megtargyalta és a
szavazasnal 9 igen szavazattal, egyhanguan tdmogatta.

Rajnai Gabor alpolgarmester felhivta a dontés-el6késziték és dontéshozok figyelmét arra, hogy a
koltségvetés készitésénél és a koltségvetés-modositasoknal fontos szerepe van az altalanos és
céltartalékoknak. Amennyiben a meglévo tartalékokat nem olvasztottak volna el, akkor a tartalékokkal
a jelenlegi helyzet egyszertibben kezelhet6 lenne.

Szabé Mihaly képviseld elmondta, hogy az el6terjesztésben olyan dolgokrdl van sz6, amirél még nem
tudnak pontos szamadatokat. Hiszen még nem tudjak egész pontosan, hogy hogy alakulnak az
iparizési adobevételek. Csatlakozott Rajnai Gabor képviselbtarsahoz, lehet, hogy az utolso testiileti
iilésen elkoltott millidk stlyosan hidnyozni fognak. Ugyanakkor az el6terjesztésben felsorolt
modositasokkal egyetértett, tamogatta az eldterjesztést.

Gyuga Mihaly képviselé véleménye szerint a 2014. évi koltségvetés jol lett tervezve, figyelembe
véve, hogy rendkiviil sok beruhazas volt. A beruhdzasok késziiltségi fokdnal mindig bizonyos miiszaki
tartalmakat is figyelembe kell venni. Tehat az, hogy elcstszhat egy-egy beruhazas kapcsan a
koltségvetés bevételi oldala, az teljesen természetesnek tlinik. Tobbszor elhangzott bizottsagi
iiléseken, televizidban, mds informalis csatornan, hogy az ipariizési addo mértékét befolyasolja a
varosban tevékenykedd cégek beruhazasi volumene, ez nem igy van. Tehat gyakorlatilag az el6zetes
tervezésnél az, hogy egy nagyobb cég milyen bels6 beruhazasokat hajt végre, milyen csarnokokat,
gyarépilileteket épit, ez az ipar(izési ado bevételeinek a csokkentésében nem vesz részt. Tehat az
ipariizési adobevétel véleménye szerint elég jol tervezhet6. Az mas kérdés, hogy esetlegesen a
pénziigyi teljesitések emiatt nem pont a megadott hataridére torténnek. Egyébként magéaban a
koltségvetési tablaban az Onkormanyzati bevételeknél jelentGs tételek nem szerepeltek a tervezés
idészakaban, azota viszont szerepelnek. Tehat gyakorlatilag ezt a 440 M Ft-os ipartizési adobevétel-
kiilonbozetet, amir6l szo van, jelentds mértékben kozmetikazzak, illetve teljesen mas szinben tlintetik
fel. Tehat igazabol az egyik oldalon ugyan nem olyan mértékben jottek be az ipartizési adobevételek,
mint ahogy az kalkuldlva lett, viszont a masik oldalon olyan allami, kézponti tamogatasok és
hitelkivaltassal kapcsolatos bevételek érkeztek, amik ezeket a dolgokat kompenzaltak, és ezek nem
lettek tervezve. Ez a 440 M Ft-os Osszeget arra a 106 M Ft-os tényleges Osszegre csokkenti, ami
egyébként az ipar(izési adobevételnek most a moddositott tablajaban ipariizési adobevétel
varomanyként szerepel. Tehat azt gondolja, hogy az eldterjesztés hatasvadasz bevezetdje egy bizonyos
alaphangulatot probalt megadni ehhez a koltségvetés modositashoz. Tulzonak érezte ezt a bevezetdt.
Mar csak azért is, mert egyébként a kétmilliard forintos tervezett ipartizési adobevételhez képest egy
100 milli6 forintos eltérés még elfogadhatd aranyszam.

Barsony Eva osztalyvezetd elmondta, hogy a tobbletbevételeknél valoban kapnak kdzponti és kotott
felhasznalast tamogatasokat, €z azonban a koltségvetés egyensulyat olyan mértékben, hogy a hianyt
kezelni tudjak, nem javitja. Hiszen azt pontosan meghatarozott feladatokra ki is kell osztani. Tehat
amennyivel n6 a bevétel, ugyanannyival n6 adott esetben bérkompenzacio, a segélyek, stb.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy amit a koltségvetés modositasban most a tablazatban
latnak miikodési kiadascsokkentésre tett javaslatra kozel 400 milli6 Ft-ot, az nem egyenl6 az ipariizési
ado bevétel kiilonbozettel, mert az most is benne van a tablazatban. Azt probaljak felmérni, hogy
ennek valdjaban milyen hatdsa van. Varjak ok is természetesen az ipari parki cégekt6l még a feltdltést,
de ennek mértékét nem lehet megjosolni. Tehat azért kell ezzel foglalkozni. A kiadasi oldalt nem lehet
tallépni, mert a szabalyok olyan szigoruak, nem kotelezheti el magat az 6nkormanyzat tgy, hogy arra
ne legyen forras. Itt egyetlen egy gond lehet, hogyha a bevételek elmaradnak és szerinte maga a
kezelés az elkezdddott.

Gyuga Mihaly képviseld egyetértett osztalyvezeté asszonnyal. Ugyanez az érvrendszer érvényes a
sportcsarnok 300 M Ft-os hitelére, illetve magara a 300 M Ft-os fejlesztési-beruhazasi 6sszegigényére.
Elmondta, hogy ami nagyon fontos ebben a koltségvetésmodositasi eléterjesztésben, hogy az
Allamhaztartasi torvény elbirasait kellett a jelenlegi modositasnak figyelembe venni. Tehat
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gyakorlatilag ennek a térvényi el6irasnak nem felelt meg egy atmeneti idészakra ez a koltségvetés. A
koltségvetés tovabbra is teljesiilni fog, nem volt rosszul tervezve. Nem akarja politikai sikra terelni a
vitat, csak azt sugallja az anyag, hogy a koltségvetést rendbe kellene tenni, mert az el6z6 vezetés hem
ugy alkotta meg, ahogy azt kellett volna.

Tovabbi hozzaszolas és modosito javaslat nem volt, Lazok Zoltan polgarmester kérte, Szavazzanak a
rendelet-tervezet elfogadasarol.

A Képviselo-testiilet nyilt szavazassal, 12 f6 telepiilési képviselo részvételével, 12 igen szavazattal
a rendelet-tervezetet elfogadta ¢s megalkotta

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
17/2014. (X1.15.) onkormanyzati rendeletét
Oroszlany Varos Onkormanyzatanak 2014. évi koltségvetésérél szolé
1/2014. (I1.1.) 6nkormanyzati rendelete modositasarol

2. NAPIRENDI PONT: A Képviselo-testiilet alakulo iilése ota tortént fontosabb események,
feladatok attekintése
El6ado: Lazok Zoltan polgarmester

Lazék Zoltan polgarmester ismertette, hogy a tajékoztatoban 8 pontban foglalta 6ssze az alakulo {ilés
Ota tortént fontosabb eseményeket, illetve azokat a jelent6sebb problémakat, amelyek kedvezébtlentil
érintik a varos koltségvetését ¢s a Képviseld-testiilet részérdl megoldandé feladatként jelentkeznek.

Torma Lajos képviseld elmondta, hogy az 1. pontban szerepel az atadas-atvétel. Kérdése az volt,
hogy polgarmester Gr kapott-e az el6z6 polgarmestert6l, Takacs Karolytol szamszaki tajékoztatast
arrol, hogy milyen hianyossagok, vagy milyen pénziigyi nehézségek lehetnek azon kiviil, amit mar
koréabbi testiileti {ilésen az OKO Zrt.-vel kapcsolatban polgarmester tr is emlitettet.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy az atadas atvétel egy jogszabalyi el6irasnak megfeleléen
torténik, az abban foglalt dokumentumok keriilnek atadas-atvételre. Erre kiilon jelzés ezért ebben az
anyagban nem volt.

Szabé Mihaly képviseld elmondta, hogy a Szent Borbala tér feltjitasaval kapcsolatban azt irja az
eloterjesztés, hogy kisebb hidnyossagoktdl eltekintve megtortént a szabadtéri szinpad atvétele. A
televizioban, illetve a miivelédési haz igazgatojatol is hallotta, hogy elég komoly hianyossagok
meriiltek fel a szabadtéri szinpaddal kapcsolatban. Az igazgaté elmondasa szerint tovabbi mintegy 30
millio Ft-0s plusz koltségre lenne sziikség ahhoz, hogy valojaban olyan legyen a szinpad amilyet
szerettek volna. A masik kérdése a fiitémiivel kapcsolatos volt. Uj informacioként szerepel az, hogy
gazlizemil hotermeld eszkozt vetne be az MVVM itt a varosban. Errdl korabban nem volt sz6. Még ha
nem is teljesen hivatalos a bejelentés, akkor is szeretne bévebb tajékoztatast a hattérrol.

Gerenday Zsuzsanna osztalyvezetd elmondta, hogy a Szent Borbala tér atalakitasanak, illetve a
szinpad épitésének a kivitelezése a terveknek, illetve a kdzbeszerzési eljarasnak megfeleléen tortént.
Az igazgaté Ur altal jelzett hianyossagok a jelenlegi koltségvetésben nem szerepelnek. Tehat ez egy
kovetkez6 1épés lett volna a kovetkezd évi koltségvetés tervezésnél. Jelenleg a miivelédési haz
rendelkezik hangositssal, ezt a hangositast tudjak hasznalni a rendezvényeknél. Az igazgat6 ur altal
emlitett koltségek plusz koltségek lennének, tehat jelenleg a szcenikai hidak felszerelésre kertiltek,
statikailag megfeleloek, az arra vald technikai berendezések, illetve hangositis €s egyéb tovabbi
sziikséges berendezések azok ebben az évben nem Kkeriiltek betervezésre. Ezt az igazgaté Ur is tudta,
annak idején ezt jelezték neki, hogy ez ebben az évben nem megvaldsithatd, nem fér bele a
koltségvetésbe, igy dontott a testiilet. Tehat az eltervezett miiszaki tartalom, az megvalosult. A
miiszaki atadas-atvétel két napja soran poétolta a hianyossigokat a kivitelez6. Tehat ami erre az évre
tervezésre keriilt, az megvaldsult mind a parkold épitésre, mind a térvilagitasra, mind a szinpad
épitésre vonatkozoan iS. A hidnyossagokat az igazgato ur inkabb a berendezésekre és a hangositasra
vonatkozdan jelezte, csak ez nem Keriilt egyértelmiien kettévalasztasra a riportban. Ismételten

3



hangsulyozta, hogy a kdltségvetésben szerepld tételek, illetve munkalatok elkésziiltek.

Lazok Zoltan polgarmester Szabd Mihaly masik felvetésére elmondta, hogy november 3-an targyalt a
Vértesi Eromii Zrt. vezérigazgatojaval, Kovacs Andras urral. Tobb témakorben egyeztettek. Egyrészt a
banyabezarassal kapcsolatos informaciok mar nyilvanosak. Az, hogy csoportos létszamleépités fog
torténni és ezzel kapcsolatban milyen szabalyok vannak, errdl szol az anyag is. A masik téma volt a
fitomiivel kapcsolatos tajékozodas. A vezérigazgatd Ur tajékoztatasa alapjan a végleges dontést a
decemberi MVM kézgytilésen fogjak errél meghozni. Ezt az informaciot osztotta meg a két {ilés kozti
tajékoztatoban.

Torma Lajos képviseld elmondta, hogy korabban egyhangu testiileti dontés sziiletett, hogy a Vért
telephelyén valosuljon meg a beruhazas. Annak reményében tekintették meg tobb EU-s orszagban a
hulladékhasznositd miivet, hogy tobb informacidjuk legyen. Kérdése az volt, hogy van-e értelme az
MVM felé egy olyan testiileti levelet fogalmazni, hogy a dontést gondoljak meg. Az elmult 4 évben
arra szamitottak és abban biztak, hogy ilyen beruhazasi fejlesztés lesz a térségben és a varos szamara
ez is elfogadhatd. Korabban az anyag is utal az 1 milliard forintos tranzitvezetékre, ami kiépiil és a gaz
telephely akar a varos hataraban is lehetne. Sokkal olcsobb lenne, ez a pénz felesleges pénzkidobas.
Nem beszélve az arképzésrol. Jelen pillanatban hatosagi ar van érvényben, az is piaci arra alakul majd.
Es ha valaki megnézi az ezzel kapcsolatos szamitasokat, kapasbol duplazodni fog a tavfiités koltsége.
Tehat kérdése: Van e értelme levelet fogalmazni a testiiletnek, hogy a dontéshozok a szandékaikat
vizsgaljak feliil. Nem tudja elképzelni azt sem, hogy az oOrszaggylilési képviseld asszony
véleményének kikérése nélkiil hoztak meg egy ilyen dontést.

Lazok Zoltan polgarmester véleménye az volt, hogy amig az MVM dontése nem sziiletik meg, lehet
levelet irni, de inkabb meg kell ismerni a szandékukat. A szobeli tajékoztatason az hangzott el, hogy
2016. december 31-ével kornyezetvédelmi elbirasok miatt a Vértesi Erémi jelenlegi miszaki
berendezései nem lesznek alkalmasak a tovabbi iizemeltetésre. Es valojdban a gazflitémii mint
megoldas azért kerlilt el6térbe, mert ezek a szabalyok jonnek és 2017. januar 1-t61 nem lenne fités.
Nem fér mar bele mas a hataridébe, de a szobeli tajékoztatason til ehhez mas informacidt nem kapott.
Még mindig lehet olyan megoldés, hogy ez egy atmenet, ami addig szo6l, amig 1j erémiivet nem fog
épiteni ide az MVM. Ha a gazfitémii a végleges megoldas, akkor az nagyon nagy baj. Tehat akkor
nemcsak levelet kell irni, hanem mast is kell tenni. Mert az biztos, hogy a rezsicsdkkentés jelen
allapotaban a fitési arakat ez nem befolyasolna, de a termeldi arak mar olyan nagy mértékben
nénének, hogy az el6bb-utébb komoly piaci problémakat fog okozni.

Székely Antal képvisel6 a szinpaddal kapcsolatban tobbek véleményét meghallgatta a televizidban.
Véleménye szerint az el6terjesztésben ennél sokkal fontosabb és sulyosabb dolog is szerepel. Az egyik
a futdmi. Négy éven keresztil mindenféle probalkozas volt, hogy milyen moédon és milyen
fiitbanyaggal flitik majd a varost és az ipari parkot. Most ugy tiinik, hogy semmivel. Ennek ellenére
éptl egy milliardos csévezeték. Nem miiszaki szakember, nem tudja, hogy miért pont oda kell épiteni
ezt, amikor volt a varosnak egy engedélye, bent a varosban, a tavhdszolgaltatd telephelyén
miikodtetendd gazmotoros fiitémiire. Ezen kiviil volt egy eldszerzddés egy biomasszaval, szalmaval
miikodtetett erémiire. Hogy az miért nem valosulhatott meg, soha nem lehetett megtudni, sem az
MVM-t61, sem masoktol, hiaba kutakodtak. Négy éven keresztiil szinte semmi nem tortént azon kiviil,
hogy mindenféle kutatasok voltak az onkormanyzat részérdl, hogy hova lehetne eromiivet telepiteni.
Tudomasa szerint Miinchenben is jartak, hogy megnézzék, hogy lehet a geotermikus energiat
bekapcsolni, a valogatott szemetet, stb. Most ott tartanak, hogy megint senki nem tud semmit. Az
el6z6 Képvisel6-testiilet felallitott egy targyald bizottsagot, ennek a bizottsagnak a munkajardl, illetve
az eredményeir6l nem hallott semmit. A bizottsag feladata az volt, hogy az MVM-mel targyaljon
arakrol, modszerekrdl és egyebekrdl. Az a f6 baja, hogy az Onkormanyzati toérvényben az
onkormanyzatnak vannak jogai. Nem tudja, hogy polgarmester urat csak tajékoztatjak-e, vagy
egyaltalan bevonjak-e az oroszlanyi 6nkormanyzatot, illetve a szakembereket az el6készitésbe, hogy
egyaltalan milyen fiitdmiive lesz ennek a varosnak, mert ez egyaltalan nem mindegy. Ugy latja, hogy
egyelore a varos érdekeit nem tudta képviselni senki, ezt tiirhetetlennek és tarthatatlannak tartotta. Az
MVM viselkedése ismeretes, egyszeriien raerélteti a varosra a dontését. Ezt nem lehet megengedni.
Nem érti miért folyik ez tigyben titkolozas.



Gyuga Mihaly képviselé elmondta, hogy tobb olyan problémakdr keriilt felvetésre az anyagba, ami
O6nmagaban nem haromperces hozzaszolasokat érdemelne, hanem tobb odafigyelést. Pontositani kell
egy par dolgot. Tavaly junius végén volt az a rendkiviili testiileti iilés, amikor az MVM vezetésébol
Gerse Lajos osztalyvezetd ur és Nagy Sandor igazgatd helyettes itt volt, és szerz6dés kotetett
Oroszlany varos és az MVM Zrt. kozott a fitdmivel kapcsolatban. Ehhez képest meglepddve
tapasztalta, hogy polgarmester Gr a Vért vezérigazgatdjaval targyalt bizonyos fiitdmiiveket illetden. O
ugy érzi, hogy a vezérigazgatd ur nem annyira kompetens ebben a témaban. Vagy legalabbis nem
annyira kompetens, hogy egy 6nkormanyzatnak a dontési mechanizmusaba ilyen szinten beleszoljon,
és ugymond id¢6 elott alakitsa a véleményeket.

Lazok Zoltan polgarmester Gyuga Mihaly legutolsé mondatara kdzbevetette, hogy Kovacs Andras ur
egyben az Erémifejlesztd Zrt.-nek is a vezérigazgatoja, igazabol egyediill 6 kompetens ebben a
témaban.

Gyuga Mihaly képviseld hozzatette, hogy az altala emlitett szerzodésen nem Kovacs Andras alairasa
van. Addig, amig 0 szerz6dés nem késziil, addig az van érvényben az 6nkormanyzat és az MVM
kozott.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy az MVM létrehozta 6,2 Mrd Ft-nyi alaptokével az
Erémiifejlesztd Zrt.-t, aminek vezetdjeként Kovacs Andrast nevezte meg. Van egy ligydont6 felligyeld
bizottsag, melyben Takacs Karoly volt polgarmester r is tag. Ezért informacié mas vonalrdl is
beszerezhetd, de egyébként 6k azok, akik ebben igazan 0j informaciokkal rendelkeznek.

Gyuga Mihaly képvisel6 ett6] fliggetleniil gy gondolta, hogy ha valakinek a varos felé informaciot
kell ebben adni, akkor az jelen pillanatban az MVM, illetve ez a cége. Kérte, hogy hivatalos levélben
keresse meg az OnkOormanyzatot. Attél még hogy a fiitderdomii meghajtasa milyen iizemanyaggal
torténik, az nem jelenti azt, hogy a csévezeték végén, az erdmi jelenlegi telephelyén nem lehet
barmilyen mas fiitémiivet elhelyezni. Ez nem azt jelenti, hogy Oroszlanyon barmilyen mas telephelyen
megvalosithatd. Nyilvan megvalosithatd, de nem azt jelenti, hogy a cs6évezeték megépitése felesleges
lenne. Es hogy ebbdl konzekvenciakat vonjon le ebben az anyagban gyakorlatilag negativan.

Lazok Zoltan polgarmester megallapitotta, hogy ez nem mérnoki hozzaszolas volt, hanem politikai
hozzaszolas volt. Belemehetnek a szamokba, de akkor nem igaz az, amit Gyuga képviseldtarsa mond.
Mint politikus, elfogadta Gyuga Mihaly hozzaszolasat. A fiitdominél mindegy, hogy a 7 km-es vezeték
végén van, vagy nem a végén van.

Gyuga Mihaly képvisel6 elmondta, hogy tudomasa szerint a legutobbi dontés alapjan biomassza
meghajtasu fitémi épiil a csévezetéknek az erémiii végére. Az anyagban viszont az van leirva, hogy
ez az egész megkérddjelezhetd, mert most jelen pillanatban gazfiitomiirdl adott a vezérigazgato ur a
polgarmester urnak egy tajékoztatast.

Lazék Zoltan polgarmester elmondta, hogy 12-én dontés lesz az MVM részérol.

Gyuga Mihaly képvisel6 azt varta volna, hogy a dontést ismertesse a testiilet szamara a polgarmester
ur. Nem értett egyet azzal, hogy az el6terjesztd eldre predesztinal dolgokat és olyan kovetkeztetést von
le, hogy nem jo helyre épiil mar most sem, mert rosszul mérte fel az Gnkormanyzat a lehetéségeit.

Szab6 Mihaly képviseld nem értett egyet Gyuga Mihaly utolsé hozzaszolasaval. Ha csak szdban is
elhangzott a Vért vezérigazgatojatol ilyen tajékoztatas, megkdszonte polgarmester urnak, hogy
tajékoztatta a testiiletet. Korabban ez nem volt jellemz6, de ez mar egy pozitivum, hogy ha nem is irott
informacid, de legalabb a testiilet értesiil réla, hiszen igy elé tudnak menni bizonyos dontéseknek.
Tehat ez fontos, hogy informacidja legyen mindenkinek errdl a dologrol. Torma Lajos felvetésére
elmondta, hogy nem is levelet kell irni, hanem tiltakozni kell ez ellen a dontés ellen, még miel6tt az
megsziletik. Ezt elmulasztottdk a banyanak bezarasaval kapcsolatban is. Az anyagban ugyanennél a
pontnal szerepel példaul az, hogy 270 munkavallal6 kapja meg a felmondasat januarban. Polgarmester
irja az anyagban, hogy a tarsasag tajékoztatta a dolgozokat arrdl, hogy a munkajukat elvesztd
dolgozdk sorsanak megnyugtato rendezése érdekében atképzési és ujrakezdési timogatas is biztosit a
vallalat. Feltette a kérdés, hogy a tovabbi foglalkoztatasukat tekintve vajon milyen lehet6ségeik
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lesznek ezeknek az embereknek, hiszen ez a 270 f6 januarban valoszinii elkezdi az allaskeresését. Es
ahogy polgarmester ur is mondta, 2016-t6] ujabb 235 f6 keriil az utcara. Ugy gondolja, hogy a
varosnak ebben is komoly feleléssége van. Pillanatnyilag nem latja, hogy hova fognak ezek az
emberek elhelyezkedni, illetve hogy milyen atképzésben lehet dket részesiteni.

Torma Lajos képvisel6 elmondta, hogy lehetéségként vetette fel a levelet, akar tiltakozo, akar
tajékozodo jellegi levélként. Korabban tébb szaz munkavallald 1étszamleépitésében vett rész, akkor
kiilonb6z6 szempontok alapjan allitottak fel a munkaltatoval, az érdekképviseletekkel és magukkal a
munkavallalokkal ezt a format. Ez egy sajnalatos helyzet, mert még korabban atmentették a banyaszati
munkavallalokat az orszag kiilonb6z6 pontjair6l Markushegyre, jelen pillanatban nagyon kevés az az
esély, hogy a markushegyi dolgozok mashova menjenek. Orszaggyiilési képviseld asszonnyal az
alakul6 ilés utan beszélt, a célja pont az, hogy 2016. évéig a 25 év, vagy 5000 fold alatti miiszak
megszerzésével atmeneti banyaszjaradékot kapjanak a dolgozok. Olyan létszamstrukturat probalnak
kialakitani, hogy a lehetd leghatékonyabban és ésszerlien tudjak ezt a 1étszamleépitést megvaldsitani.
Probaltak a banya tovabbmiikodését elérni, de az eurdpai direktiva ezt nem teszi lehetévé, hisz akkor a
szénfillért vissza kellene fizetni. De azt lehet latni, hogy a mostani vezetés is a lehet6 legjobban
szeretne eljarni. Holnap lesz egy tajékoztatd ezzel kapcsolatban. Az atképzési plusz tamogatas
esetében tudomasa szerint vitatott volt, hogy eléfinanszirozas vagy utofinanszirozas legyen. A cél
rendkiviil nemes, bar nehéz megmondani, hogy mire van igény most a piacon. Régebben az
onsegélyezd pénztaraknak is két olyan alpontja volt, ahol igénybe lehetett venni ezt a timogatast. Ezt
kelloképpen kell korbejarni, érdekképviseletekkel, munkaltatoval leegyeztetni, és a leghumanusabban
megoldani, hisz a szakma becsiilete ezt megkivanja mind a munkaltaté részérél, mind a
munkavallalok részérol.

Az Apolasi Intézettel kapcsolatban sz6 volt arrél, hogy havi 1 M Ft-ot fizetnek a vérvétel tamogatasara
annak érdekében, hogy a sorrendet tartani tudjak. Sajnaljak, hogy nincs olyan helyzetben az OEP,
hogy ezen finanszirozasok el6relépésében barmit is targyaltak volna. Holott Varju doktor igéretet tett
arra, hogy ennek utanajar.

Papp Péter képvisel6 a 7. ponttal kapcsolatban elmondta, hogy a szoveges rész elején az szerepel,
hogy Dr. Varju Janos valtotta dr. Matics Istvan igazgatd urat, és hogy a fenntart személye valtozasa
ellenére jogfolytonos a vezet6i kinevezése. Informacioi szerint a GYEMSZI palyazatot irt ki a vezet6i
kinevezésre, tehat nem volt jogfolytonos, és tobb jelentkezd is volt az allashelyre. Néhany szamadat is
szerepel az eldterjesztésben. Azt irja, hogy a vagyonatadas idépontjaig a megdrokol 125 M Ft 70 M Ft
ala csokkent és ezért a GYEMSZI mar csak ekkora 6sszeget nem visz el. Azt a tajékoztatast kapta
tegnap, hogy ez az 6sszeg nem 70 millié Ft, hanem 120 M Ft volt. A lap aljan a szamithato havi
kiadas mintegy 3-6 M Ft dsszegii negativumot mutat. A tegnapi tajékoztatas szerint ez az Gsszeg sem
stimmel, ezt az 6sszeg 1,5 M Ft havonta. Es innentél kezdve ez a becsiilt év végi 20-30 M Ft-0s hiany
sem jo. A szakrendel6ben egyébként nincsenek miikodési zavarok. Ilyenrél nem kapott tajékoztatast,
illetve senkitél nem hallotta, hogy miikodési zavar lenne likviditas miatt. Az szerepel az
el6terjesztésben, hogy az Onkormanyzat havi 1 M Ft-0s labortimogatasa sem csokkentette a
szakrendel6 negativumat. T4jékoztatas elmondta, hogy az 1 M Ft-0s tdmogatast nem a negativum
mérséklésére, illetve csokkentésére szavazta meg a testiilet hanem azért, hogy a 3-4 hetes labor sorban
allas megszlinjon, €s ez szerencsére azota meg is tortént. Ez a havi 1 M Ft teljesitette a feladatat. Tehat
6k nem a miikodési zavarokba akartak belenyulni, ugyanis 6k arr6l nem tudhattak, mert ez egy allami
intézmény.

Székely Antal képviseld elmondta, hogy az eldterjesztésben szerepel, hogy az OKO Zrt. Igazgatésaga
és Feluigyel6 Bizottsaga november 11-én 6sszevont iilésen varhatdan tovabbi részleteket mond el arrol,
hogy milyen a cég helyzete. Kérdése az, hogy sikeriilt-e tisztazni a dolgokat, mert az anyagban is az
szerepel, hogy a Képviselé-testiiletnek kell majd elég nehéz dontéseket hozni ezzel kapcsolatban.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy tulajdonképpen a mai tajékoztatds megtortént. Van egy
irasos tajékoztatd, ami szoban kiegészitésre keriilt. Abban maradtak, hogy egy rendkiviili kézgytilés
Osszehivasa lesz indokolt és a novemberi testiileti iilésre fogjak hozni azt az el6terjesztést, ami alapjan
a kozgyiilésen képviselni tudja majd a Képviseld-testiilet érdekeit.



Dr. Matics Istvan képviselé 7-es ponttal kapcsolatban elmondta, hogy az alapellatasok
vonatkozasaban a varos ellatasi feleléssége megmaradt, a szakellatashoz tartozo vagyon és az apolasi
szakintézet keriilt a GYEMSZI 4ltal képvisel Magyar Allam tulajdondba. Rengeteg tisztazatlan kérdés
van a vonalon. Gondolatébresztéként vetett fel, hogy nincs tudomasa arrdl, és nem is tudott
utananézni, hogy miképpen tortént a szakorvosi rendeld allamositasa. Tudniillik abban az épiiletben,
az Alkotmany u. 2. szam alatt miikodnek szakellatasok és alapellatasok. Alapellatasokhoz tartoznak: a
haziorvosi rendszer (felndtt és gyermek), védondi szolgalat, ligyelet, foglalkozas egészségiigy és a
fogaszat. A Szakorvosi Rendeldintézetben miikodd alapellatasi szolgalatok telephelyeit iS magahoz
vonta az allam. Ki fizet bérleti dijat, kinek mennyit? Tegnap tajékozodott foigazgatd Grnal, annyit tud
hogy a foglalkozas egészségiigyi, illetve az iigyeleti szolgalatot ellatd kft. fizet a Szakorvosi
Rendeldintézetnek kézmudijat. Az bizonyos, hogy 2011-ben ugy hagyta ott az intézményt, hogy 125
millié Ft lekotott tartalék vagyona volt az intézetnek, és ezen tal 40 M Ft koriili folyészamla vagyona
volt. Tehat 260 milli6 Ft megtakaritasa volt az intézetnek, ami megfelel t6bb mint harom havi
finanszirozasi osszegnek. Ez azota elfogyott, és mostansag 3-6 M Ft veszteséget termel. Ezen nem
csodalkozik, hiszen az allami intézetként mikodést évtizedekig tapasztaltak és mar akkor sem volt jo.
Az egészet csak azért mondja, hogy a varos, a Képviseld-testiilet hatdsa a Szakorvosi Rendeldintézetre
csak a tamogatasokon Keresztiil lehet, egyébként meg gyakorlatilag meg sem kérdezhetik, hogy mit
miért csinal.

Torma Lajos képvisel6 a 8-as ponttal kapcsolatban elmondta, hogy a szolgaltaté varosk6zpont
kialakitasaval kapcsolatos épitkezésen tobb alkalommal is jart. Szerették volna, hogy az antik jellegét
visszakapja az épiilet, és ebben egyetértettek. Elmondta, hogy a holnapi bejaras lényege, hogy
megtekintsék az épiilet mostani allapotat, hogy ebbdl hogyan lehet tovabblépni. Hisz abban egységes
dontés volt mindegyik oldalon, hogy az uj szolgaltatoé varoskozpont kialakitasa egy jo cél. Azon voltak
vitak, hogy melyik valtozat hogyan, miként valésuljon meg. Varja a tovabbi informaciokat az MVM
kozgytiléssel kapcsolatban.

Gyuga Mihaly képvisel6 elmondta, hogy a tavhévezetékkel és fiitderémii elhelyezésével kapcsolatban
van egy mondat az anyagban: hogy talan ennél is sulyosabb probléma, hogy a fitdmii iizembe
1épésével a szolgaltatoi arak drasztikus emelkedése varhato. Egyébként ez hatosagi ar, tehat igazabol
az onkormanyzatnak beleszolasa nincs az arakba. Nem beszélve arrol, hogy a késébbiek folyaman
milyen kormanyzati intézkedések varhatok bizonyos szolgaltatdsok terén. Arra probalt kitérni, hogy
bizonyos felvetett problémakbdl olyan konzekvenciakat von le polgarmester Gr az elGterjesztésben,
amik egyébként nem kovetkeznek beldle. Annyira belathatatlan és elére nem lathaté dolgokrol
targyalnak még, amiket nem baj, ha targyalnak, de ezek a dolgok még nem lathatok elére. Az a baj,
hogy az anyagban konkluzioként, negativ értelmii kijelentésként ezek megjelennek. Mas nem lehet
ezzel kapcsolatosan tenni csak azt, hogy az ember probalja az allaspontjat megvédeni és kvazi
megprobalja pontositani a felvetésre kertilt dolgokat.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy a veszély ott van, azt kell megérteni, hogy ha nem
gazflités van, akkor a nem lakossagi fogyasztoknal fog ugy elmenni az ar, hogy ezek a fogyasztok
kénytelenek lesznek levalni a rendszerrdl. Pont ez a probléma. J6 lenne, ha nem targyalnak az egészet.
J6 lenne, ha most valaki megnyugtatna 6ket, hogy nem is igy van. Hanem ugy van, hogy majd épiil itt
egy olyan f{itdbmii, ami majd mindenben megfelel az elvarasoknak. Csak attol tart - és azért tette
kozkinccsé a Vért vezérigazgatdjatol kapott szobeli informaciot -, hogy ez nem igy van.

Gyuga Mihaly képvisel6 szerint a nagyfogyasztoknak is meg kell oldani valahogy a fiitésiiket. Az
mar csak hatékonysagi és miiszaki kérdés, hogy egy kozponti ellatast fiitési rendszer gazdasagosabb-
e, vagy a mindenhol egyedileg kiépitett kozponti flitési rendszer kedvezébb-e. Ezen el lehet politizalni.
Sok olyan helyet latott, ahol a kozponti flitési rendszerek gazmeghajtassal is abszolut versenyképesek
voltak a nagyfogyasztoi fiitési rendszerekhez képest. Nem beszélve arrol, hogy a késobbi fejlesztési
lehetéségeik pedig sokkal nagyobbak, mint egy egyedi fiitési rendszernek.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy ebben igaza van, de ez nem az é dontésiik, hanem az ipari
fogyasztoké.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, kérte, szavazzanak az elterjesztés hatarozati javaslatdnak
elfogadasarol.



A Képvisel6-testiilet nyilt szavazassal, 12 f6 telepiilési képviselé részvételével, 8 igen és 4 nem
szavazattal elfogadta az el6terjesztést és annak hatarozati javaslatat, és meghozta a kovetkezd
hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
173/2014. (X1.11.) Kt. hatarozata
a Képviselo-testiilet alakulo iilése ota tortént fontosabb események, feladatok attekintésérol

Oroszlany Véaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a Képvisel$-testiilet alakulé iilése 6ta tortént
fontosabb események, feladatok attekintésérdl szolo tajékoztatot elfogadja.

Hatarido: a hatdrozat kihirdetésére: azonnal
Felel6s: a hatdrozat kihirdetéséért: Dr. Zagonyi Eva jegyz6

Lazok Zoltan polgarmester megkdszonte az iilésen megjelentek, és az iilést figyelemmel kisérd
érdekl6dok figyelmét. EImondta, hogy november 25-én munkaterv szerinti iilést tartanak. A nyilvanos
iilést 16 éra 54 perckor bezarta.

k.m.f.

dr. Zagonyi Eva Lazok Zoltan
jegyzo polgarmester



