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Késziilt: A Pénziigyi és Human Bizottsag 2025. februar 11-ei, munkaterv szerinti
nyilt iilésérol

Az iilés helye: Oroszlanyi K6zos Onkorményzati Hivatal Il. emeleti targyaloterem

Jelen vannak: Rajnai Gabor elndk, Auerné Boroczky Erzsébet, Benyiczki Agota, Gyuga
Mihaly Jozsef, Moldovan Laszl6, Papp Péter Attila, Puskés Alexa, Szabd
Gyorgy, Székely Antal és Vargané Vojnar Katalin bizottsagi tagok

Tavol van: Babai Janos bizottsagi tag

Meghivottak: a mellékelt jelenléti iv szerint

Rajnai Gabor elnok koszontotte a megjelenteket. A bizottsag iilését 15 6ra 7 perckor megnyitotta.
Megallapitotta, hogy a bizottsag hatarozatképes, mert a 11 f6 bizottsagi tagbol 10 £6 jelen volt.

Ismertette a megkiildott meghivo szerinti napirendi pontot. Elmondta, a bizottsagi iilés el6tt érkezett egy
képvisel6i modositd inditvany, képviseld ur kérte, hogy a bizottsag is targyalja. Kérte, els6 pontként
targyaljak az inditvanyt, majd a kikiildott napirendet.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak a
napirendrol.

A bizottsag a napirendet nyilt szavazassal, 10 f6 bizottsagi tag részvételével, 10 igen szavazattal
elfogadta és meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
34/2025. (11. 11.) hatarozata
a napirendrél

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Human Bizottsaga a 2025. februar
11-ei tilésén a kdvetkez6 elGterjesztéseket targyalja:
Nyilt iilés:

1. Szabo Gyorgy képviseldi modosito inditvanya

2. A Képviselo-testiilet 2025. februar 13-ai iilése nyilt eldterjesztéseinek megvitatasa

Felelds: Rajnai Gabor elnok
1.NAPIRENDI PONT: Szabo Gyorgy képviseldi modosito inditvanya

Rajnai Gabor elnok ismertette a helyben kiosztott inditvanyt. Véleménye az volt, hogy az ezzel
kapcsolatos dontéseiket a korabbi képviselé-testiileti iilésen mar meghoztak.

Szabé Gyorgy bizottsagi tag elmondta, a Mi Hazank oroszlanyi szervezete is Osszeiilt, atnézték a
koltségvetési sorokat. Korabban sem tamogattak az alpolgdrmesterek ilyen nagymértékii személyi
juttatasanak emelését, de ez ugyan ugy vonatkozik a képviseldi és bizottsagi tagok tiszteletdijanak
emelésére is. Rovid indoklast is irtak.



Puskas Alexa bizottsagi tag ismertette, hogy az inditvany 2. oldalan 1évé javaslat harmadik pontjanal az
Oroszlany Varos Ovodai részére két {6 felvételének személyi juttatashoz nem szamoltak hozza a szocialis
hozzajéarulasi adot. Ez még plusz kiadasként szerepelne.

Takacs Karoly polgarmester elmondta, a korabbi gyakorlatoktol eltérve mindenkinek adtak lehetGséget,
hogy a koltségvetés tervezéséhez konkrét javaslatokkal éljenek, ezért meghivtak mind a két frakcio teljes
korii tagjait, nem limitalva a résztvevok szamat. Véleménye szerint ez demokratikus lehetség volt, hogy
még a koltségvetés kialakitdsanak id6szakaban a lehetdséget megadtak. Nem emlékszik arra, hogy volt
olyan javaslat, amit be kellett volna épiteni a koltségvetésbe.

Javaslata az volt, ha legkozelebb kialakul egy vélemény, azt az el6készitési idészakban vessék fel, mert
ilyenkor formai problémak is lehetnek, amit az eléterjeszték nem tudhatnak. Ez egy eljarastechnikai
észrevétel. Azt gondolta, eddig minden lehet6ség meg volt arra, hogy észrevételeket tegyenek.

Az, hogy mégis vannak véleménykiilonbségek, nem baj, de jo lenne, ha a képviseld-testiileti {ilésre
meglennének a dontések.

Papp Péter bizottsagi tag elmondta, nem tamogatja a Mi Hazank modositoé inditvanyat, ugyanis a
képviseld-testiilet ezeket az illetményeket nagy tobbséggel, 1 tartézkodassal fogadta el. Tudni kell, hogy a
képviseldi tiszteletdijak 5 éve nem emelkedtek, ha az 5 éves inflaciot sszeszamoljak, az meghaladhatta az
50 %-ot, tehat redl értékben alig emelkedtek a tiszteletdijak, illetve mivel frissen megvalasztott képviseld
tarsarol van sz, figyelmébe ajanlotta, hogy a dontéshozok ez évben 7 Mrd forint bevételrdl, illetve 7 Mrd
forint elkoltésérdl fognak rendszeresen szavazni, és a szavazatukkal feleldsséget vallalni. Tehat 14 Mrd
forintrol van sz6 €s az 6 felelds szavazatuk kell hozza. Elmondta tovabb4a, amikor baj volt és a covid idején
a varosi bevételek csokkentek, a képviselo-testiilet egyhangulag ajanlotta fel a képviseldi tiszteletdijak
10 %-o0s csokkentését.

Székely Antal bizottsagi tag kérdése az volt, miért a koltségvetés utan mertilt ez fel, mert ez felmertilhetett
volna a valasztasok utan is, kozvetlen az els6 testiileti tilésen.

Szabé Gyérgy bizottsag tag elmondta, akkor is szavaztak, persze kompromisszumra préobaltak jutni, aztéan
decemberben megint felmeriiltek a tiszteletdijak. Onmagaban egyetértett a tiszteletdijak emelésével, csak
nem ilyen mértékben

Székely Antal bizottsagi tag kérdése az volt, miért pont ekkora mértékt csokkentést javasolnak és miért
ezen a teriileten?

Szabo6 Gyorgy bizottsag tag elmondta, a frakciojuk ezt targyalta, majd ismertette az inditvany indokolasat.
Mivel két féallast alpolgarmester lett megvalasztva, ezért gy gondoltak, a minimalis 0sszeget, 1.237.110
Ft-ot javasoljak illetménynek.

Takacs Karoly polgarmester készonte a javaslatot, jegyz6 ur majd ismerteti a formai kérdéseket, amiket
ujra meg kell nyitniuk. Az 6nkormanyzat miikodését gy nehéz lesz el6re vinni, ha elkezdenek korbe-korbe
jarni, mint a mokuskerék.

Azt kérte, nézzEék vissza a torténetiségét az eloterjesztéseknek. Kérdezzenek, segitenek, de kérte, a
meghozott dontésekhez ne nyuljanak vissza, mert igy a haladas nehéz lesz. Attol, hogy a koltségvetésnek
sok sora van, az nem azt jelenti, hogy mindegyik varidbilis. Vagy a korabbi dontések kdvetkezményét, vagy
fliggetlen dontéseket kellett beépiteni.

A hatékonysag miatt javasolta az egyeztetést, és ez azért kellemetlen, mert hangsulyt fektettek arra, hogy
legyen egyeztetés. Egyeztetés volt, ilyen kérdés nem volt, mert akkor megvalaszoltak volna. Attol
fiiggetleniil meg lehet tenni ezt az eldterjesztést, mindenkinek demokratikus joga €lni ezzel. Ez egy uj
testiilet, j tagokkal, nem probléma kérdezni, de kérése az volt, hogy legyen annyi szandék, joéindulat, hogy
kérdezzenek. A szandék az, hogy a dolgok miikédjenek és jobban miikddjenek, ami dontést egyszer mar
meghoztak, azt ne kezdjék el feliilirni. Ezeket a dontéseket mar meghoztak.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, amiéta az 6nkormanyzati torvény azt irja el6, hogy az aktualis
képvisel6-testiiletnek elsé dontése meghatarozni a sajat javadalmazasat, ezzel azota nem ért egyet, ez el6l
nem lehet kibujni. Jobban szeretné, ha az aktualis képviseld-testiilet olyan tiszteletdijat kapna, amit az el6z6
testiilet allapitott meg a valasztas el6tt és majd a valasztok megallapitjak, hogy az jo, vagy sem. Ha folé
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16nek, levaltjak éket vagy kevesebb lesz a szavazat, ha pedig ala 16nek, akkor igy jartak. De az, ami most
van, semmiféleképpen nem jo. A valasztasok utan kaptak javaslatot azzal, hogy az még valtozhat.
Korabban az volt a szokas, hogy megnézték a hozzajuk hasonlo egyéb telepiiléseket, - nem csak a megyében
- hogy ott mekkorak a tiszteletdijak, és megprobaltak ahhoz beléni a sajat tiszteltdijukat. Itt most az
alpolgarmesterek foallasban végzik a tevékenységiiket. Ez mer6ben mas, nem tiszteletdijat kapnak, ez
fizetés. Ok ezért dolgoznak, ezt a fizetést illik Gigy bel6ni, hogy milyen tisztséget latnak el. De az, hogy
megitélnek valakinek egy fizetést vagy tiszteletdijat, majd valamilyen politikai szandékkal ebbdl
visszavenni egy szerzett jogot, azt gondolta az nem tisztességes. Masrészt azzal indokolni, hogy ezt a
legszoritobb helyzetiicknek adjak oda, nem erkolcsds. Ez a sajat véleménye. Egy koltségvetésben a
dontéshozok ugy donthetnek, ahogy akarnak, a tiszteltdijaknal olyat még nem latott, hogy az allampolgarok
elégedettek lettek volna. Azt kérte képviselStarsatol, hogy vonja vissza az inditvanyat, mert ahogy
polgarmester ur is mondta, ebb6l eredmény nem lesz.

Papp Péter Attila bizottsagi tag kiegészitésként elmondta, hogy amikor javaslatait megtette a
tiszteletdijakra, korbejarta a hasonlo 1étszamu varosokat, és nem térnek el, nem magasabb a megallapitott
tiszteletdijuk, mint mashol.

A kiilonbozeti javaslatoknal két dologra tért ki. Minden tisztelete a gyermekorvosoké, de azt tudni kell,
hogy tavaly 6ta havi 500 ezer forinttal tamogatjak 6ket, hogy nyugdij mellett folytatjak a rendelést.

A kozbiztonsag javitasaval kapcsolatban pedig megjegyezte, hogy most vettek egy 18 millids autot,
amellett fizetnek talorat és albérleti tamogatast is.

Kérdése az volt, hogy esetleg ezeket az 6sszegeket, amiket felsoroltak, azokbol a bizottsagi javaslatokbol,
amiket a VGFB iilésen a valasztoikkal egyeztetve javasoltak, - azokbdl a sorokbol egy-két tételt
lehtiznanak, azokbdl sokkal tobb szervezetet lehetne tamogatni. Fizetést csokkentenének, javaslatot
tesznek, mit hova koéltsenek el, de a fejlesztési javaslataik bennmaradtak, abbol visszabb vehetnének.

Puskas Alexa bizottsagi tag elmondta, azért javasoltak a hazi gyerekorvosok tovabbi tamogatasat, mert
ugy tudjak, hogy nyartél csak ketté haziorvosra harul majd egész Oroszlany gyermeklakossaganak egésze.
Ezért gondoltak a tamogatast, hatha igy vonzobb lenne.

Rajnai Gabor elnok ezeket a felvetéseket a bizottsagi iilésen a jovében rendezni lehet, lesz koltségvetés
modositas, most emelik meg a képvisel6i keretet is évi 5 milli6 forintra.

Vargané Vojnar Katalin bizottsagi tag elmondta, 2 idézet fogalmazodott meg benne, ennek az
el6terjesztésnek van egy politikai diszkrét baja, nem tartotta elegansnak és etikusnak sem, sajnalatat fejezte
ki, hogy benyujtasra keriilt, annal is inkabb, mert Székely Antal képviseltarsaval maximalisan egyetértett
abban a vonatkozasban, hogy ez egy fizetés, amit mar megallapitottak, nagyon szimpatikus volt a
hozzaszolasa.

Jegyz6 Ur segitségét kérte abban, tajékoztassa a jelenlévéket arrdl, hogy e targyban milyen lehet6ségeik
vannak, mert nincs ezzel mindenki tisztaban.

Dr. Tomayer Tamas jegyzé elmondta, képviseléi modositd inditvanynak van elnevezve az irat és a
koltségvetést érinti, de tartalmilag nem tekinthetd annak. Két jogszabalyt érint, egy Onkormanyzati
rendeletet és egy képvisel6-testiileti hatarozatot, amit a testiilet mindsitett tobbséggel fogadott el, és ezek
kovetkezménye van beépitve a koltségvetésbe.

Amennyiben az alpolgarmesterek személyi juttatasat és a képviseld-testiileti és bizottsagi tagok
tiszteletdijat érintené, tigy a tiszteletdijrol sz6l6 rendeletet és az alpolgarmesterek személyi illetményérdl
sz016 hatarozat mddositasi inditvanyat 6nalld inditvanyként kellene eléterjeszteni, ezért ez a koltségvetés
modosito inditvanyként nem fogadhato be.

Tovabba szamszakilag sem helyes, nincs figyelembe véve példaul a nyelvpotlék. Az alpolgarmesterek a
Kttv. alapjan jogosultak még egyéb juttatasokra. Hiaba 1.237.110 Ft a minimum illetmény, nem ennyi lesz
az 0 illetményiik. A koltségtérités 15%, az Motv. 80 § (3) bekezdése rogziti, nem lehet eltérni. Szabd
Gyorgy javaslata alapjan kevesebb mint 10%. A bizottsagi tagok tiszteletdijat kidolgozatlannak tartotta,
nem differencial a bizottsagi elnok, képviseld tag, kiilsé bizottsagi tag tiszteletdija kdzott.

Két 6nallo inditvanyként lehetne az iratot benytjtani, csatolva a rendelettervezetet és a hatarozattervezetet,
amivel vagy modositanak a meglévét, vagy annak hatalyon kiviil helyezésével egy ij meghozatalara kérik
a képviselo-testiiletet.



A Képvisel6-testiileti SZMSZ elbirja, hogy az inditvanyoknak, mind targyalasra, mind dontéshozatalra
alkalmasnak kell lenniiik.

A Képvisel6-testiileti SZMSZ 9. § (4) bekezdése ugy rendeli, hogy az 5 millio forint feletti pénziigyi
kihatasu inditvanyokat 6nalld napirendi pontként kell el6terjeszteni. Ebbdl eredéen sem lehet modositd
inditvany. Miutan jogszeritlen és kidolgozatlan a szamszaki pontatlansagok miatt, ezért a levezetd elnok
altal visszautasithatd. Amennyiben képvisel6 ur nem vonja vissza inditvanyat, azt kell javasolnom
polgarmester urnak, éljen ezzel a jogaval, ha pedig nem, akkor arra kell kérnie a képvisel6-testiiletet, hogy
ne fogadja be az inditvany, ami egyébként elkésett, mert 10 nappal el6bb kellett volna benyujtani. Ha pedig
rendeletet érint, akkor az a szabaly, hogy 30 és 90 nap kozott kell beterjeszteni a rendeletet érintd
javaslatokat, azzal, hogy a Pénziigyi és Human Bizottsag legalabb egy alkalommal tudja targyalni.

Moldovan L4szlé bizottsagi tag a kiillonbozet felhasznéalaséra tett javaslatokkal kapcsolatban elmondta,
hogy a kiilonbozeteken belill nincs részletezve, mire szeretnék felhasznalni az 6sszegeket.

Rajnai Gabor elnok kérése az volt, hogy zarjak le a vitat.

Szabo6 Gyorgy képviselé elmondta, hogy a meghallgatott észrevételek alapjan allaspontjuk nem valtozik,
de a modosito inditvanyat visszavonja.

Rajnai Gabor elnok elmondta, hogy a napirend tovabbi targyalasa okafogyotta valt.

Takacs Karoly polgarmester tovabbra is megerdsitette azt a szandékot, hogy nyitottak barmilyen
egyeztetésre. Arra kért mindenkit, ha van javaslata, lehet6leg idoben tegye meg ¢€s targyalni fognak rola.

Rajnai Gabor elnok elmondta, miutan visszavonasra keriilt az inditvany lezarhatjak a napirendi pontot és
folytassak a 2. napirendi ponttal a munkat.

2. NAPIRENDI PONT: A Képviselo-testiilet 2025. februar 13-ai iilése nyilt elbterjesztéseinek
megvitatasa

Az Onkormanyzat sajat bevételének, valamint adossagot keletkeztetd iigyleteibol eredodfizetési
kételezettségeinek a koltségvetési évet kovetd harom évre varhato osszegének megallapitisa

Takacs Karoly polgarmester elmondta, igyekeztek annak megfelelni, hogy akik érintettek, véleményt
tudjanak nyilvanitani. A modositasokat a koltségvetés elfogadasa utan meg kell tenni. Arra kérte a
képviseldket, hogy feleldsséggel alljanak hozza, ne politikai szandék, indulatok vezéreljék dket.

Kérte timogassak a koltségvetés elfogadasat, mert annak el nem fogadasa rémiszt6, nem is volt még példa
arra, hogy a koltségvetés ne lett volna elfogadva. Ha nincs érdemi modositd javaslat, akkor nyugodt
lelkiismerettel nyomjanak igen gombot, mert egy varos kéltségvetésérdl van szo.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, 2 cikluson keresztiil azt a kritikat kaptak, miért vesznek fel hitelt,
az nagyon rossz, mert eladositja a varost. Mindig elmondtak, milyen célbol vesznek fel hitelt. Jelenleg az a
problémaja, hogy a jelenlegi hitelt nem tartja elegendének a tervek megvaldsitasara. Az Gsszeg semmi
ahhoz képest, amennyi feladat all a varos el6tt. Ezt igy nem tudja elfogadni. Amennyi feladat eddig
Osszegylilt €s amennyire bizonytalan a gazdasagi helyzet, 6 ennél legalabb 100 %-kal tobb hitelkérelmet
nyutjtana be, és lehet az sem takarna be a megavaldsitandé beruhazasokat.

Ha annak idején a képvisel6-testiilet nem ugy dont, hogy kifeszitik a hitelkeretet, akkor Oroszlanynak ma
nincs, vagy nem ekkora az ipari parkja. A hitelfelvétel az egyetlen igazi forras, amivel fejleszteni lehet.
Lehet mondani, hogy jonnek a palyazatok, de hol vannak. A koltségvetésbe csak azt lehet beépiteni, amire
van szerz6dés, ami teljesen biztos, vagy ha ilyen nincs, akkor legalabb a bank meg tudja timogatni.

Tovabbi hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért Rajnai Gabor elndk kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az eldterjesztést nyilt szavazassal, 10 f6 bizottsagi tag részvételével, 8 igen, 1 nem
szavazattal és 1 tartézkodassal elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:
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Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
35/2025. (1. 11.) hatarozata
»Az onkormanyzat sajat bevételének, valamint adossagot keletkeztetd iigyleteibdl eredéfizetési
kotelezettségeinek a koltségvetési évet kovetd harom évre varhaté dsszegének megallapitasa”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Humén Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képviseld-testiiletnek ,,Az dnkormanyzat sajat bevételének, valamint addssagot keletkeztetd
iigyleteibdl eredofizetési kotelezettségeinek a koltségvetési évet kovetd harom évre varhatd Gsszegének
megallapitasa” cimi el6terjesztést.

Felel6s: Rajnai Gabor elndk

A koztisztviseloi  illetményalaprol,  valamint a  koztisztviselok  illetménykiegészitéserol — és
illetménypotlékjarol szolo rendelet

Kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért Rajnai Gabor elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak a rendelettervezetr6l.

A bizottsag az el6terjesztést nyilt szavazassal, 10 f6 bizottsagi tag részvételével, 10 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
36/2025. (I1. 11.) hatarozata
a koztisztviseléi illetményalaproél, valamint a koztisztvisel6k illetménykiegészitésérol és
illetménypotlékjarol szol6 rendelettervezet véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének Pénziigyi és Humén Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiiletnek a koztisztviseléi illetményalaprol, valamint a koztisztvisel6k
illetménykiegészitésérol és illetménypdtlékjarol szolo rendelettervezetet.

Felelos: Rajnai Gabor elndk

Oroszlany Varos Onkormdnyzatanak 2025. évi kéltségvetése

Puskas Alexa bizottsagi tag kérdése az volt, hogy a szakért6i dijak sor pontosan mit tartalmaz.

Barsony Eva irodavezeté elmondta, ez az el8iranyzat még nincs lekotve, ha az 6nkormanyzatnak
barmilyen feladatnal szakértére lenne sziiksége, az eldiranyzat ad fedezetet arra, hogy megkdsson egy
szerzOdést.

Dr. Tomayer Tamas jegyzo példaként emlitette az ingatlan-értékbecslést.

Puskas Alexa bizottsagi tag tovabbi kérdése az volt, tud -e értékpapirt vasarolni az onkormanyzat.
Barsony Eva irodavezeté elmondta igen, képvisel6-testiileti dontés sziikséges hozza.

Dr. Tomayer Tamas jegyz6 ismertette a koltségvetés el nem fogadasanak jogkovetkezményeit.
Koriilbeliil masnap fogjak megkapni a kormanyhivatal torvényességi feliigyeleti felhivasat és azt altalaban
sulyosabb 1épések kovetik. Ha marcius 15-ig nem lesz a varosnak koltségvetése, akkor csédbiztos kertil
kijelolésre €s annak semmi pozitiv kovetkezménye nem lesz, valamint havonta kb. 100 millié forint allami

normativatol fognak elesni, amig nincs koltségvetés.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért Rajnai Gabor elnok kérte a bizottsag
tagjait, szavazzanak a rendelettervezetr6l.
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A bizottsag a rendelettervezetet nyilt szavazassal, 10 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen, 1 nem
szavazattal és 3 tartézkodassal elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
37/2025. (I1. 11.) hatarozata
az ,,Oroszlany Varos Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetése”
cimii rendelettervezet véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Human Bizottsaga elfogadisra
javasolja a Képvisel6-testiiletnek az ,,Oroszlany Varos Onkormanyzatanak 2025. évi kdltségvetése” cimi
rendelettervezetet.

Felel6s: Rajnai Gabor elnok
Rajnai Gabor elnok kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak az eldterjesztésrol.

A bizottsag az eldterjesztést nyilt szavazassal, 10 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen, 1 nem
szavazattal és 3 tartézkodassal elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
38/2025. (I1. 11.) hatarozata
az ,,Oroszlany Varos Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetése”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Humén Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiiletnek az ,,Oroszlany Varos Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetése” cimi
cléterjesztést.

Felel6s: Rajnai Gabor elndk

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, Rajnai Gabor elnok a bizottsag nyilt iilését 15 ora 53 perckor
bezarta.

Rajnai Gabor
elnok bizottsagi tag



